Leokadia, dnia 2 czerwca 2015 roku
Mariusz CHMIELEWSKI

Pani Hanna CICHECKA
Sekretarz Gminy taskarzew
ul. Duzy Rynek 32
08-450 t ASKARZEW

W odpowiedzi na Pani pismo z dnia 29 kwietnia 2015 roku w sprawie
OKR.0003.24.2015 oraz w nawigzaniu do dyskusji, do jakiej doszto na terminie
VIl Sesji Rady Gminy taskarzew w dniu 27 kwietnia 2015 roku odno$nie domagania
sig podania przeze mnie podstawy prawnej zadania udostepnienia informacii
publicznej, a takze wobec udzielenia mi w dniu 26 maja 2015 roku na posiedzeniu
Komisji Rolnictwa, Lesnictwa, Gospodarki Zywnosciowej i Ochrony Srodowiska
Gminy taskarzew ustnej informacji, ze z tresci i z formy pisma oraz pytan, jakie Pani
mi zadaje, to zadaje je Pani jako osoba publiczna, to chciatbym Panig poinformowad,
iz jezeli wystepuje Pani w tej sprawie jako osoba publiczna, to dokument urzedowy
musi pochodzi¢ od funkcjonariusza publicznego (...). Funkcjonariuszem publicznym
jest tylko ten pracownik instytucji panstwowej lub samorzadowej, ktéry pemi funkcje
zwigzane z pewnym zakresem uprawnien i obowigzkéw, z tym ze chodzi tu z reguty
o uprawnienia dotyczace realizacji zadan o znaczeniu publicznym, a nie o znaczeniu
prywatnym, jakich zada Pani ode mnie w zadanych pytaniach.

Wskaza¢ nalezy, ze podpis osoby petnigcej funkcje publiczne moze by¢ albo
podpisem tej osoby fizycznej albo podpisem — oswiadczeniem organu. Nie moze by¢
jednym i drugim réwnoczesnie. W tym przypadku uzycie przez Panig pieczeci
i nagtéwka, czyli petnej nazwy organu, a potem imienia i nazwiska wskazuje, ze
pismo sporzadzone jest przez organ. Upraszczajac stwierdzi¢ nalezy, ze kazdy
podpis organu to podpis organu, a nie raz organu, a raz osoby fizycznej. Inne
zatozenie bytoby ze szkodg dla bezpieczenstwa obrotu, nie datoby sie bowiem
odréznic¢ podpisu osoby fizycznej od podpisu organu, bo wiedze o woli czyj to podpis

— organu czy osoby — miatby wytgcznie podpisany.



Wiec jesli wystebuje Pani w ww. piémie jako funkcjonariusz publiczny, jak to
juz sama Pani przyznata, to nie moze mi Pani zadawa¢ pytan (na podstawie ustawy
o dostepie do informacji publicznej to tak naprawde nie ma Pani prawa zadawac¢ mi
zadnych pytan) dotyczacych Pani jako osoby prywatnej. Natomiast jezeli wystepuje
Pani jako osoba prywatna, to w piémie urzedowym nie moze Pani wystepowac
w imieniu Gminy taskarzew, postugiwac sie jej pieczatka ,nagtowkowq” i tym bardzie
nie moze Pani podpisywa¢ pisma ,Z upowaznienia Woéjta Gminy mgr Hanna
Cichecka Sekretarz Gminy”, co jest nieigodne z obowigzujgcym w Polsce prawem
i podlega odpowiedzialnosci karne;.

Cechg materialng dokumentu urzedowego stanowi fakt, iz zostat on
sporzadzony przez odpowiedni organ administracji publicznej oraz w zakresie jego
dziatania (...). Sporzadzenie dokumentu urzedowego z naruszeniem wta$ciwosci
miejscowej organu administracji publicznej nie pozbawia dokumentu jego cechy
dokumentu urzedowego. Jezeli dokument obejmuje okoliczno$ci wykraczajace
w sposdb oczywisty poza zakres dziatania danego organu, nie moze byc¢ traktowany
jako dokument urzedowy. |

Zgodnie z art. 11 b ust. 1 i 2 Ustawy o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013
r., Nr 594) — dziatalno$¢ organéw gminy jest jawna. Ograniczenia jawnosci mogg
wynika¢ wylgcznie z ustaw. Jawnos$¢ dziatania organéw gminy obejmuje
w szczegblnoéci prawo obywateli do uzyskiwania informacji, wstepu na sesje rady
gminy i posiedzenia jej komisji, a takze dostepu do dokumentéw wynikajacych
z wykonywania zadan publicznych (co w Pani przypadku ma tu miejsce), w tym
protokotdéw posiedzen organéw gminy i komisji rady gminy.

Poniewaz prawo administracyjne reguluje stosunki pomiedzy panstwem
a obywatelem naorgany administracji publicznej zostat natozony obowigzek
stosowania zasady uwzgledniania interesu spotecznego oraz stusznego interesu
obywateli oraz zasady pogtebiania zaufania administracji publicznej. W kazdym
stadium postepowania administracyjnego organ administracji  publicznej
ma obowigzek informowaé¢ strone o przystugujacych jej prawach. Nie moga
zachodzié sytuacje, izstrona zostanie pokrzywdzona ze wzgledu na swojg
nieznajomo$¢ prawa (zasad informowania strony i innych uczestnikéw postgpowania
zostata okre$lona w art. 9). W postepowaniu administracyjnym ma zastosowanie

takze zasada czynnego udziatu. Artykut 10 zapewnia mozliwo$¢ uczestnictwa strony
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w kazdym etapie postepowania, zapewnia takze prawo wypowiedzi oraz mozliwo$é
przedstawiania dowodoéw.

W szczegoblnych sytuacjach pracownik, biorgcy udziat w rozstrzyganiu danej
sprawy moze zostac od niej odsuniety.

Takie sytuacje sg uregulowane w art. 24 i sg to: sprawy, w ktérych pracownik
sam jest strong, co niewatpliwie w niniejszej sprawie ma miejsce, sprawy, w ktérych
strong sg osoby, bedace w zwigzku danym z pracownikiem (matzonek, osoby
przysposobione, lub nad ktérymi sprawowana jest kuratela), lub ktérych taczy
go powinowactwo doll stopnia), sprawy, w ktérych pracownik wystepowat
w charakterze Swiadka lub biegtego albo byt przedstawicielem jednej ze stron albo
przedstawicielem bytkto§ zjego rodziny, atakze gdysprawa dotyczy
bezposredniego przetozonego pracownika lub gdy przeciwko pracownikowi wszczete
zostato postepowanie dyscyplinarne lub karne.

Wytaczenie pracownika nastepuje na mocy decyzji jego bezposredniego
przetozonego, ktéry wyznacza jednoczes$nie innego pracownika.

W przypadku, gdy sprawa dotyczy osoby na stanowisku kierowniczym, mozna
wytaczyé caty organ orzekajacy. W takim wypadku sprawa rozpatrywana jest przez
organ wyzszego stopnia.

Sekretarz gminy jest osobg petnigcg funkcje publiczne, zgodnie z Ustawg
z dnia 21 listopada 2008 roku o pracownikach samorzadowych oraz Ustawg z dnia
8 marca 1990 roku o samorzgdzie gminnym.

Z powyzszego jednoznacznie wynika, iz jezeli pismo, a takim niewatpliwie jest
moja interpelacja z dnia 14 kwietnia 2015 roku skierowana do Pani jako osoby
petigcej funkcje publiczng na stanowisku kierowniczym, to wszystkie osoby
z Urzedu Gminy w taskarzewie powinny wylgczyé sie z mocy prawa i pismo
nalezatoby przekaza¢ organowi wyzszego stopnia (w tym przypadku Wojewodzie
Mazowieckiemu), celem udzielenia mi odpowiedzi na ztozone powyzej zapytanie,
a nie kierowa¢ do mnie (bez zadnych uprawnien, niezgodnie z trescig art. 2 Ustawy
o dostepie do informacji publicznej) pisma z o$mioma pytaniami, nie majgcymi
w zaden sposoéb nic wspolnego ze ztozong przeze mnie interpelacja.

| tutaj chciatbym jeszcze wskazaé, iz przyczyna prawna, ktérg Pani ode mnie
Zzada, czyli ,causa” to nic innego, jak cel spoteczno-gospodarczy, od ktérego istnienia
okreslony porzadek prawny uzaleznia skuteczno$¢ oswiadczenia woli. Czynnosci
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prawne przysparzajace dzieli sie na czynnosci kauzalne i czynnosci abstrakcyjne
(oderwane). Dla waznosci tych pierwszych wymagane jest istnienie i wazno$¢
(zgodnos¢ z prawem) kauzy, czyli prawnie istotnej przyczyny przysporzenia.

W polskim prawie obowigzuje generalna zasada kauzalno$ci (przyczynowosci)
czynnosci prawnych. Oznacza to, ze czynno$¢ prawna moze mieC charakter
abstrakcyjny (oderwany) wytacznie wtedy, gdy przepis prawa wyraznie tak stanowi.
Powyzsze ujecie zasady przyczynowos$ci okresla sie jako materialne, w odroznieniu
od zasady przyczynowosci w ujeciu formalnym. To ostatnie polega na tym, iz dla
niektorych czynno$ci prawnych (np. dla przeniesienia wiasnosci nieruchomosci)
prawo wymaga wskazania kauzy, dla ktérej danej czynnosci sie dokonuje.

Jedng z podstawowych zasad postepowania regulowanego przepisami ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001 roku o dostepie do informac;ji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz.
1198 z p6zn. zm.) jest jego niski stopien sformalizowania, co niestety, ale w Urzedzie
Gminy w taskarzewie nie obowigzuje.

,Postepowanie w sprawie udostepnienia informacji publicznej jest
postepowaniem odformalizowanym i uproszczonym, w ktérym przepisy kodeksu
postepowania administracyjnego znajdujg zastosowanie dopiero na etapie wydania
decyzji w trybie art. 16 ww. ustawy (z uzasadnienia uchwaty NSA z dnia 9 grudnia
2013 roku, w sprawie o sygn. akt | OPS 7/13, LEX nr 1399808). Swiadczy o tym
réwniez bardzo szeroki zakres podmiotowy prawa od informacji — przystuguje ono
wszak kazdemu, zgodnie z art. 2 Ustawy o doste;p‘ie do informaciji publiczne;j.

Ponadto pragne poinformowag, iz na podstawie art. 2 ust. 2 Ustawy o dostepie
do informaciji publicznej od osoby wykonujacej prawo do informacji publicznej nie
wolno zada¢ wykazania interesu prawnego lub faktycznego. Z czego wynika, ze
wystepujacy o udostepnienie informacji publicznej nie musi uzasadnia¢ swojego
Zzadania, nie musi podawa¢ powodu, dla ktérego wystepuje o udostepnienie
okreslonej informacji. Dodatkowo osoba wykonujaca prawa (czyli ja, jako
wnioskodawca) nie musi ttumaczy¢ przyczyn ztozenia wniosku Swiadczy o tym tres¢
art. 2 ust. 1 u.d.i.p. — od osoby wykonujacej prawo do informac;ji publicznej nie wolno
zgda¢ wykazania interesu prawnego lub faktycznego, co w Pani piSmie jest btedem,
gdyz Pani tego nie wolno zada¢. Nie powinno wiec mie¢ dla Pani znaczenia, kto

sktada wniosek ani co kieruje wnioskodawcag, ktory korzysta z prawa do informacji.



Pisemny wniosek, sktadany w trybie Ustawy o dostepie do informagc;ji
publicznej nie musi odpowiadaé¢ zadnym szczeg6lnym wymogom formalnym. Nie
stanowi on podania w rozumieniu art. 63 Kodeksu postepowania administracyjnego,
gdyz na tym etapie postepowania nie stosuje sie przepiséw Kodeksu postepowania
administracyjnego. Whniosku nie trzeba uzasadnia¢ (czego Pani ode mnie ewidentnie
Zzgda swoim pismem), bowiem nie wiem, czy Pani jest wiadomym, ze art. 2 ust. 2
Ustawy o dostepie do informacji publicznej zwalnia mnie, jako osobe wykonujgcy
prawo do informacji publicznej z obowigzku wykazania interesu prawnego lub
faktycznego.

W zwigzku z powyzszym podmiot, ktéry wystepuje o udostepnienie informacji
publicznej, nie musi podawaé¢ swoich danych (imienia, nazwiska, adresu
zamieszkania czy siedziby), nie musi takze podpisywa¢ wniosku o udostepnienie
informacji publicznej. Jak zauwazyt w swoim wyroku z dnia 10 listopada 2010 roku
Wojewoddzki Sad Administracyjny w Warszawie (w sprawie o sygn. akt || SAB/Wa
259/10, LEX nr 756216), ,wniosek o udzielenie informacji publicznej moze przybraé
kazdg forme, a osoba jej zadajagca nie musi by¢ nawet w petni zidentyfikowana, skoro
nie musi wykazywac ani interesu prawnego, ani tez faktycznego”.

Podobne stanowisko zajgt w swoim wyroku z dnia 10 maja 2012 roku
Wojewddzki Sad Administracyjny w todzi (w sprawie o sygn. akt Il SAM/Ld 46/12,
LEX nr 1166260), stwierdzajgc, ze: ,za wniosek o udzielenie informacji publicznej
uzna¢ mozna przestanie zapytania drogg elektroniczng, i to nawet, gdy do jej
autoryzacji nie zostanie uzyty podpis elektroniczny. Postepowanie w sprawie
udzielenia informacji publicznej ma uproszczony i odformalizowany charakter,
a osoba zadajgca pytanie nie musi by¢ w petni zidentyfikowana, nie musi bowiem
wykazywac interesu prawnego, ani interesu faktycznego”.

Prawo dostepu do informacji publicznej obejmuje uprawnienia do:

1) uzyskania informacji publicznej, w tym uzyskania informacji przetworzonej

w takim zakresie, w jakim jest to szczegdlnie istotne dla interesu publicznego;

2) wgladu do dokumentéw urzedowych;
3) dostepu do posiedzen kolegialnych organéw wtadzy publicznej pochodzacych

z powszechnych wyboréw.




Udostepnianie informacji publicznych na wniosek (w trybie wnioskowym) jest
uzupetniajgcym — w stosunku do BIP — sposobem udostepniania informacji
publicznych. ‘

Zgodnie z art. 14 ust. 1 Ustawy o dostepie do informacji publicznej
udostepnienie informacji publicznej powinno nastagpi¢ w sposéb i w formie godnych
z wnioskiem, chyba ze $rodki techniczne, ktérymi dysponuje podmiot zobowigzany
do udostepnienia, nie umozliwiajg udostepnienia informacji w sposéb i w formie
okreslonych we wniosku. Przy czym na podstawie art. 12 ust. 2 ww. Ustawy podmiot
udostepniajacy informacje publiczng jest zobowigzany zapewni¢ mozliwos¢:

1) kopiowania informac;ji publicznej albo jej wydruk lub
2) przestania informacji publicznej albo przeniesienia jej na odpowiedni,
powszechnie stosowany no$nik informaciji.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 Ustawy o dostepie do informacji publicznej dostep do
informaciji publicznej jest bezptatny. W wyjatkowych jedynie sytuacjach art. 15 ust. 1
ww. Ustawy upowaznia organ zobowigzany do udostepnienia informacji publicznej
do pobrania optaty, jezeli spos6b udostepnienia informacji w sposéb wskazany we
wniosku oznacza, ze pobranie optaty przez organ zobowigzany do udostepnienia
informacji stanowi wyjatek od zasady bezptatno$ci dostepu do informacji publiczne;.

Podmiot zobowigzany do udostepnienia informacji powinien w terminie 14 dni
od dnia ztozenia wniosku o udostepnienie informacji powiadomi¢ wnioskodawce
o wysokoéci optaty (art. 15 ust. 2 u.d.i.p.). Udostepnienie informacji zgodnie
z wnioskiem powinno nastgpi¢c po uptywie 14 dni od dnia powiadomienia
wnioskodawcy, chyba ze wnioskodawca dokona w tym terminie zmiany wnioski
w zakresie sposobu lub formy udostepnienia informacji albo wycofa wniosek. Jak
zauwazyt Wojewddzki Sad Administracyjny w Kielcach w wyroku z dnia 12 grudnia
2012 roku okreslone w art. 15 ust. 1 Ustawy o dostepie do informacji publicznej
koszty muszag byé rzeczywistymi kosztami poniesionymi przez organ w zwigzku
z okreslonym sposobem udostepnienia informacji. Jak stusznie uznat w swoim
wyroku z dnia 12 wrzesnia 2012 roku Wojewodzki Sad Administracyjny w Poznaniu
(w sprawie o sygn. akt IV SA/Po 475/12, LEX nr 1222451), optata za udostgpnienie
informacji publicznej powinna by¢ ustalana indywidualnie dla kazdego przypadku
udostepnienia informacji publicznej, nie moze mieé¢ ona charakteru optaty

zryczattowanej. Jednak pobranie optaty za udostepnienie informacji publicznej ma

6



charakter uznaniowy, bowiem z art. 15 ust. 1 u.d.ip. wynika mozliwo$¢, a nie
obowigzek jej pobierania, w zwigzku z tym decyzje w tej sprawie podejmuje podmiot
udostepniajacy informacje publiczng. Potwierdzit to w swoim wyroku z dnia
5 pazdziernika 2012 roku Wojewddzki Sad Administracyjny w todzi (w sprawie
o sygn. akt Il SA/kd 824/12, LEX nr 1225227).

Jawnos¢ dziatania wtadz publicznych stanowi jedng z fundamentalnych zasad
obowigzujgcych w kazdym demokratycznym panstwie, a jej celem jest gwarancja
przejrzystosci  dziatania administracji publicznej. Jawno$§¢ na szczeblu
samorzgdowym jest jednym z podstawowych $rodkéw majacych ograniczac
arbitralno$¢ i dyskrecjonalno$é wtadzy w jednostkach samorzadu terytorialnego oraz
zapewni¢ udziat i kontrole spoteczenistwa nad dziataniami administracji publiczne;.
Zasada ta jest $ciSle zwigzana z prawem dostepu do informacji publicznej, gdyz
udziat obywateli w sprawowaniu wiadzy bytaby fikcjg, gdyby nie mieli oni rzeczywistej
mozliwosci uzyskania informacji publicznej. Innymi stowy, prawo dostepu do
informacji publicznej stuzby realizacji zasady jawnosci.

Co za$ sie tyczy ztozonej przeze mnie interpelacji dotyczacej sekretarza
gminy, to w Swietle art. 5 ust 2 Ustawy o dostepie do informacji publicznej - ochrona
prywatno$ci zostata wytgczona w stosunku do oséb petnigcych funkcje publiczne,
jezeli dana informacja pozostaje w zwigzku z petnieniem tej funkcji. Na podstawie
Ustawy o dostepie do informacji publicznej osoba petniaca funkcje publiczng bedzie
kazdy, kto petni funkcje w organach witadzy publicznej lub tez w strukturach
jakichkolwiek os6b prawnych i jednostek organizacyjnych nie majacych osobowosci
prawnej, jezeli funkcja ta ma zwigzek z dysponowaniem majatkiem panstwowym lub
samorzadowym albo zarzgdzaniem sprawami zwigzanymi z wykonywaniem swych
zadan przez wiadze publiczne, a takze inne podmioty ktére te wtadze realizujg lub
gospodarujg mieniem komunalnym, lub majgtkiem Skarbu Panstwa. Funkcje
publiczng petnig osoby, ktére wykonujg powierzone im przez instytucje panstwowe
lub samorzadowe zadania i przez to uzyskujg znaczny wptyw na tre$é decyzii
o charakterze ogélnospotecznym. Jezeli zatem informacja dotyczy osoby petnigcej
funkcje publiczng i ma zwigzek z wykonywanymi przez nig zadaniami lub
sprawowang funkcja, to dostep do niej nie moze zosta¢ ograniczony na podstawie
art. 5 ust 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej. Czyli, jak wynika

Z powyzszedgo przepisu, nie dotyczy ono informacji o osobach petnigcych funkcje
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publiczne, majacych zwigzek z petnieniem tych funkcji, w tym o warunkach
powierzenia i wykonywania tych funkgcji.

Sekretarz miasta, bedacy de facto pracownikiem samorzgdowym, ktdéremu
woéjt moze powierzyé, zgodnie z art. 33 ust 4 Ustawy o samorzadzie gminny,
prowadzenie spraw gminy, jest osobg petnigcg funkcje publiczne.

Interes publiczny odnosi sie w swej istocie do spraw zwigzanych
z funkcjonowaniem panstwa oraz innych podmiotéw publicznych jako prawne;
catosci, zwlaszcza, jezeli zwigzane jest ono z gospodarowaniem mieniem
komunalnym lub majatkiem Skarbu Panstwa. Whnioskodawca sktadajgc w dniu
14 kwietnia 2015 roku interpelacje — zapytanie w zakresie udzielenia informacji, czy
Firma Handlowo-Ustugowa DRZEWIARZ Stawomir Cichecki, ktéra 3-krotnie
w latach: 2010 - 2014 wygrywata przetargi i przeprowadzata ustugi na rzecz Gminy
taskarzew jest rodzing z Sekretarzem Gminy taskarzew — Panig Hanng Ciechecka,
a jesli tak, to jakie koligacje rodzinne tacza te osoby? — w zaden spos6b nie naruszyt
débr osobistych funkcjonariusza publicznego, jakim jest sekretarz gminy. Wykazat
sie on réwniez nie tylko tym, ze powyzsza informacja jest wazna dla duzego kregu
potencjalnych odbiorcow ale réwniez, ze jej uzyskanie stwarza realng mozliwo$¢
wykorzystania danych dla poprawy funkcjonowania np. (jak w tej sprawie) organu
administracji publicznej, a przez to poprawy ochrony interesu publicznego, gdyi
zostat wybrany przez spofeczenstwo na swojego przedstawiciela we wspodinocie
samorzadowej, wybranca ludu - radnego (czyli osobe posredniczaca pomiedzy
wtadzami Gminy a obywatelami tej wspolnoty), ktéry bedzie dbat o ich interesy.

"Interes publiczny" istnieje gdy uzyskanie danych informacji publicznych moze
mieé¢ znaczenie dla funkcjonowania panstwa np. w postaci dziatan usprawniajacych
funkcjonowanie jego organéw. Skuteczne dziatanie w granicach interesu publicznego
wigze sie z mozliwoscig realnego wptywu na funkcjonowanie okreslonych instytucii
panstwa w szerokim tego stowa znaczeniu. Niewatpliwie taka instytucjg jest urzad
gminy, poniewaz jest to instytucja majaca najwigkszy i bezposredni wptyw na zycie
lokalnych spotecznosci. Tak wiec jest w interesie publicznym, aby jednostki te
(urzedy gminy) funkcjonowaty w sposob jak najbardziej sprawny i ekonomiczny dla
dobra tych spotecznosci lokalnych. Jest w interesie publicznym, aby podejmowane

przez urzad gminy rozstrzygniecia zapadaty szybko (zasada dziatania bez zbednej



zwioki), a informacje o zatatwieniu sprawy szybko docieraty do adresatéw, ktérych
dotyczy rozstrzygniecie. No i najwazniejsze — aby byly zgodne z literg prawa.

Prawo dostepu do informacji publicznej podnosi $wiadomo$é, ze wiedza
o mechanizmach funkcjonowania panstwa i wydatkowaniu funduszy publicznych jest
dostepna dla wszystkich. Umozliwia to wspoéidziatanie obywateli z witadzg przy
wykonywaniu zadan publicznych, wspétdecydowaniu w zakresie celéw
wydatkowania funduszy publicznych, stwarza mozliwo$¢ aktywnosci obywatelskiej.

Ponadto korzystajac z prawa dostepu do informacji publicznej kontrolujemy
wiadze: sprawdzamy, czy to co robig rzadzacy jest zgodne z prawem, czy decyzje
podejmowane sg obiektywnie i wediug przyjetych procedur, jak wydawana sg
publiczne pienigdze. To nasze uprawnienie dziata prewencyjnie na rzadzacych,
ktérzy musza pamietaé, iz kazdemu obywatelowi, bez podania uzasadnienia,
przystuguje prawo do otrzymania informacji na temat ich dziatan.

Jak juz pewnie Pani sekretarz wiadomo, to art. 54 Konstytucji RP przyznaje
kazdemu obywatelowi wolno$¢ wyrazania swoich pogladéw oraz pozyskiwania
i rozpowszechniania informacji.

Trudno wyobrazi¢ sobie spoteczenstwo demokratyczne bez skutecznego
prawa do informacji publicznej. Jednak coraz trudniej rowniez wyobrazi¢ sobie
spoteczenstwo, ktére nie jest w sposdb aktywny informowane o wszystkich
dziataniach przez wtadze. Pamieta¢ nalezy, iz to wladzy zaleze¢ powinno na tym,
aby dziatania, decyzje i wydatkowanie funduszy publicznych byly jawne i czytelne dla
spoteczenstwa.

Spoteczenstwo poinformowane i $wiadome swoich praw oraz obowigzkéw jest

otwarte na zmiany i popiera dziatania wiadzy.

Na zakonczenie moich rozwazan dotyczacych udostepniania informacii
publicznych przez jednostki samorzadu terytorialnego poprzez BIP i w trybie
wnioskowym nalezy tu wspomnie¢, ze ustawodawca przewidziat sankcje karng
w przypadku nieudostepnienia informacji publicznej. Zgodnie bowiem 2z art.
23 Ustawy o dostepie do informacji publicznej kto, wbrew cigzacemu na nim
obowigzkowi, nie udostepnia informacji publicznej, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku. Nieudostepnienie

informacji publicznej moze miedzy innymi polega¢ na nieudostepnianiu informacji




publicznych w BIP lub tez na nieudostepnieniu informacji publicznej na wniosek,

pomimo obowigzku wynikajacego z ustawy o dostepie do informacii.

Nie udzielenie w ustawowym terminie odpowiedzi na ztozony przeze mnie
w dniu 14 kwietnia 2015 roku wniosek pozostawia mi na tym etapie dopuszczalnosé

skargi na bezczynno$¢ organu w sprawie o udostepnienie informacji publiczne;.

Do wiadomosci:
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