PROTOKOL. Nr VI1/15

z Sesji Rady Gminy Laskarzew
odbytej w dniu 26 marca 2015 r. w sali konferencyjnej Urzedu Gminy Laskarzew
w godzinach 13.00 — 14.10.

Ad. 1.

Otwarcia VI Sesji Rady Gminy Laskarzew dokonat Przewodniczacy Rady Gminy
Jerzy Btachnio. Przewodniczacy przywital obecnych i stwierdzit, ze w obradach uczestniczy
15 radnych na stan rady 15, wskutek czego uchwaty podjete na dzisiejszej sesji majg moc
prawnag. Lista obecno$ci — w zalgczeniu.

W obradach Sesji Rady Gminy Laskarzew uczestniczyli:

Marian Janisiewicz — Wojt Gminy Laskarzew
Hanna Cichecka — Sekretarz Gminy Laskarzew
Przedstawiciele prasy

Mieszkancy Gminy Laskarzew

Howbde

Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze radni otrzymali porzadek obrad sesji, ktora
zostata zwotana w trybie nadzwyczajnym i zapytal obecnych, czy wnoszg wnioski i uwagi do
porzadku obrad. Radny Tadeusz Gendek postawil wniosek 0 zmian¢ porzadku obrad
w stosunku do przestanego wczesniej radnym, poprzez wprowadzenie po punkcie 3 punktu 4
»Sprawy rozne”, a punkt 5 bylby ,,Zamknigcie obrad”. Sekretarz Gminy Hanna Cichecka
wyjasnita, ze na zmian¢ porzadku obrad musza wyrazi¢ zgod¢ wnioskodawcy zwotania sesji.
Whioskodawcy (Janusz Gurdek, Agnieszka Gozlinska, Mariusz Chmielewski i Przemystaw
Sieranski) wyrazili zgod¢ na zmian¢ porzadku obrad. Radny Janusz Gurdek powiedzial, ze
Rada Gminy moze wprowadzi¢ zmiany porzadku obrad bezwzgledna wigkszoscig glosow
1 nie musza to by¢ wnioskodawcy. Sekretarz Gminy wyjasnila, Zze porzadek obrad zaraz
zostanie przeglosowany, ale zeby wprowadzi¢ do porzadku obrad sesji nadzwyczajnej
dodatkowy punkt wnioskodawcy musza wyrazi¢ zgode. Przewodniczacy Rady Gminy poddat
pod glosowanie jawne przyjecie wniosku radnego Gendka o zmiane porzadku obrad poprzez
wprowadzenie punktu ,,Sprawy rézne”. Udzial w glosowaniu wzigto 15 radnych. Za
whnioskiem glosowato 5 radnych, przeciw — 10 radnych. Glosow wstrzymujacych si¢ nie byto.

Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie jawne proponowany porzadek obrad.
Udziat w glosowaniu wzigto 15 radnych. Za przyjeciem porzadku glosowato 11 radnych.
Glosow przeciwnych nie bylo, 4 radnych wstrzymato si¢ od glosow. Proponowany porzadek
obrad zostat przyjety.

Ad. 2.

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit wnioskodawcéw  zwolania  sesji
0 przedstawienie w skrocie projektu uchwaty w sprawie konsultacji spotecznych.



Radny Janusz Gurdek zabierajac glos powiedzial, ze wnioskodawcy chca aby
uchwata zostata wprowadzona, poniewaz czeka nas bardzo duzo spraw, ktore leza na sercu
obywatelom. Probowalismy zmusi¢ panstwa do dyskusji. Poniewaz samorzad to
roznorodno$¢, kazdy z radnych widzi sprawy inaczej. Chcemy, aby obywatele czuli si¢
odpowiedzialni za gming. Dobro ogotu jest dla nas celem nadrzgdnym. To nie my chcemy
narzuci¢ swojg wole, ale ustawodawca. Do Panstwa nalezato wprowadzenie nas nowicjuszy w
prace rady, zapoznanie ze sprawami, ktore ciggng si¢ z poprzedniej rady. Radny Gurdek
powiedziatl réwniez, ze jako radni byli u pani burmistrz, poniewaz tu nie mogli uzyskac
informacji.

Przewodniczacy wezwal radnego Gurdka do nieodbiegania od tematu.

Radny Gurdek powiedzial, ze juz dokonat wprowadzenia radnych i w pkt. 2 jest
dyskusja i kazdy si¢ zapoznat z materiatem. Przewodniczacy Rady Gminy zapytal, czym byto
podyktowane to, ze musieliSmy zwolywac sesj¢ nadzwyczajna. Radny Gurdek zapytat, czy
zwolanie sesji bylo jaka$ przeszkoda. Przewodniczacy powiedzial, Ze nie byto przeszkoda, ale
mozna bylo podja¢ te uchwale na zwyklej sesji. Radny Gurdek mowil, Ze na pierwszej sesji
powinnismy usig$¢ i ustali¢ co bedziemy robi¢, a do zwotania sesji doprowadzito to, ze
z wami nie ma dyskusji.

Radny Jozef Zak powiedziat, Ze to pan mowi, Ze nie ma dyskusji i zeby dyskutowaé
trzeba mie¢ o czym. Radna Anna Zackiewicz powiedziata, ze mozna dyskutowa¢ na temat
tego, ze radny Gurdek podaje nieprawdziwe informacje dotyczace ilo$ci mieszkancow
podtaczonych do kanalizacji. Radny Gurdek przeprosit i powiedzial, ze dane wziat
z Biuletynu Informacji Publicznej ,Inwestycje 2013” na dzien 23.11.2013 rok: 53%
podigczone, 60% inwestycji zakonczone. Radna Zackiewicz powiedziata, ze w takim razie
inwestycja jest niezakonczona.

Przewodniczacy Rady Gminy wezwat radnych do zajecia si¢ tematem sesji.

Wojt Gminy Laskarzew poprosit o zabranie gltosu. Przewodniczacy udzielil gtosu
Wojtowi. Wojt powiedzial, ze wybory si¢ skonczyty i1 czas wzig¢ si¢ do roboty, a jesli chodzi
o sprawe wysypiska 1 drogi do Leokadii, to nikt z grupy radnych nie byl u mnie i nie
rozmawiat. Dodal, Ze mimo tego, Ze nie wierzyliscie, ze dojdzie do ugody, to jednak do niej
doszto. Wojt powiedziat tez, Ze nie byto potrzeby zwolywania sesji nadzwyczajnej. Dodat, Zze
strategia dotyczaca rozwoju catej gminy powinna by¢ opracowana i powinni by¢ w to
wlaczeni wszyscy mieszkancy gminy. Powiedzial, Ze powinniSmy zrobi¢ to na poczatku
kadencji, aby na jej koniec sprawdzi¢ co zostalo zrealizowane, bo planowa¢ mozemy duzo
wiecej, ale realizowa¢ w zaleznosci od otrzymanych §rodkoéw. Dodat, Ze nie sta¢ nas jako
gminy na to, abySmy w 100% ptacili za inwestycje, dlatego prositem aby usig$¢ 1 si¢
zastanowi¢ nad tym co jest realne do zrobienia. Wojt powiedzial tez, ze nie ma ,,my” i ,,wy”,
bo wtedy nic nie uda si¢ zrobi¢, a na koniec kadencji mieszkancy rozliczg 1 wojta i radnych.
Wojt powiedzial, ze w wielu sytuacjach trzeba dazy¢ do zatagodzenia sytuacji. Dodat tez, ze
obecnie Gmina konczy duzy etap kanalizacji 1 jezeli sa pienigdze na siecidowki i przydomowe
oczyszczalnie $ciekéw to musimy z nich korzysta¢. Wojt powiedzial, ze obecnie trzeba
zastanowi¢ si¢ nad wykonaniem dodatkowego odcinka kanalizacji, ktory nie byl ujety w
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projekcie 1 miatby by¢ realizowany ze srodkow witasnych gminy, ale temat trzeba zakonczyc,
bo nie bedziemy za jaki$ czas wracaé na Pilczyn.

Wojt powiedzial, ze Gmina planuje kontrole optat $mieciowych, metrazu mieszkan,
nielegalnych przytaczy wodociggowych i kanalizacyjnych.

Wojt powiedzial, ze nie bylo potrzeby zwotywania sesji nadzwyczajnej, bo takie
sprawy powinny by¢ wypracowane na komisjach. Poprosit wszystkich radnych, aby usigs$¢
razem i wspodlnie pracowac.

Przewodniczacy Rady poprosit o zabieranie glosu w sprawie projektu uchwaty.

Radny Gurdek powiedzial, ze otrzymat od Wojta pismo z zalgczonymi uwagami do
uchwaly sporzadzonymi przez panig mecenas, ale dla niego to nie jest pismo, bo nie ma
pieczatki 1 on nie moze si¢ do tego odnies¢.

Wojt Gminy powiedzial, Ze moze zatrudni¢ panig mecenas, bedzie ona do dyspozycji
na kazdej sesji, ale niech Rada wyasygnuje §rodki na ten cel.

Sekretarz Gminy Hanna Cichecka wyjasnita, ze wniosek dotyczacy uchwaty, ktory
sktadajg radni musi by¢ zaopiniowany w ciaggu 7 dni. Dodata, ze pani radca opiniuje
dokumenty rowniez za posrednictwem poczty elektronicznej i jest to do sprawdzenia.
Powiedziata, Ze jezeli radni nie wierza w to, €O jest zataczone do pisma Wjta, to od tej chwili
pisma radcy prawnego mogg by¢ pieczgtowane i skanowane. Sekretarz podkreslita, ze
najwazniejsze jest to, co jest w tych 13-u uwagach i na tym trzeba si¢ skupi¢. Nastepnie
odczytata uwagi radcy prawnego do projektu uchwaty.

Po odczytaniu uwag Sekretarz Gminy powiedziata, ze nikt nie wycofuje si¢ z tego,
ze taka uchwala powinna by¢ podjeta, ale musi by¢ zgodna z prawem i zaspokajac potrzeby,
poniewaz s3 réwniez inne mozliwosci konsultacji np. sondaz internetowy,
a w przedstawionym projekcie uchwaty ich nie ma. Sekretarz przedstawita propozycje, aby na
komisjach przeanalizowa¢ projekt uchwaty, doprecyzowac, zmieni¢ btedne zapisy 1 wtedy
przyja¢ uchwate na nastgpnej sesji Rady Gminy, poniewaz podjecie tej uchwaty w takiej
formie jak jest bedzie skutkowal uchyleniem przez nadzér wojewody.

Radny Gurdek powiedzial, ze jesli chodzi o pierwsza uwagg to nalezy skresli¢ 11 2,
bo cytujemy caty artykut. Sekretarz Gminy potwierdzita, Ze jesli chodzi o podstawy prawne to
nalezy skreslic. Rozpoczeta omawianie pkt. 2 i 3 uwag Radcy Prawnego. Radny Gurdek
przerwal omawianie i zaproponowat glosowanie nad zapisami w projekcie. Sekretarz Gminy
powiedziata, ze jesli chodzi o zmiany, to niektore s3 oczywiste, ale chodzi
0 przedyskutowanie np. tego w jakich sprawach przeprowadza si¢ konsultacje
z mieszkancami. Powtorzyta, ze taka uchwata jest potrzebna, ale jest to akt prawa
miejscowego, publikowany w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Mazowieckiego,
dotyczy wszystkich mieszkancow gminy i nie mozna tego robi¢ na ,,wariackich papierach”.

Radny Gurdek powiedzial, aby to zostawi¢ na komisje a przejs¢ do pkt. 7. Zadat
roOwniez pytanie, czy on jako wnioskodawca bedzie na kazdej komis;ji, aby thumaczyc¢.



Sekretarz Gminy odpowiedziata, ze projekt uchwaty moze by¢ zupetnie inny. Radna
Barbara Jasinska powiedziata, ze nalezy zmieni¢ projekt i dopiero nad nim dyskutowac.

Sekretarz Gminy powiedziata, ze jezeli radni zechcg to mozna zrobi¢ komisje
potaczone. Zaproponowala przygotowanie nowego projektu z uwzglednieniem uwag pani
mecenas i ,,wykropkowaniem” spraw, ktore bedg podlegaty dyskusji, poniewaz w obecnym
projekcie jest za duzo uwag, nieprawidlowosci i wad prawnych.

Radny Mariusz Chmielewski zapytal, jakie sa3 w projekcie wady prawne. Sekretarz
Gminy odpowiedziata, ze jezeli w regulaminie jest zapisane co$ co nie jest w kompetencji
Rady, to jest to wadg prawng. Radny Gurdek poprosit o wyttumaczenie punktu 8. Sekretarz
wyjasnita, ze Rada Gminy nie moze narzuca¢ Wojtowi jego kompetencji, jeden organ nie
moze wchodzi¢ w kompetencje drugiego organu i wyrok sadu w pkt. 8 o tym mowi. Radny
Gurdek odpowiedzial, ze w Polsce jeszcze nie ma prawa, ze opieramy si¢ na wyroku. Dodat
tez, ze my nie zabieramy Wojtowi decyzji do przeprowadzenia konsultacji.

Radny Chmielewski powiedzial, ze jesli chodzi o pkt. 1, 2, 3, 5, 10 to by$my si¢
przychylili, natomiast do pozostalych punktow prositby o prawne i merytoryczne
uzasadnienie pani mecenas, bo na terenie RP mamy lini¢ prawa a nie wyroki - wyrokami
mozna si¢ jedynie sugerowal, a kazdy problem jest rozpatrywany indywidualnie a nie
og6lnikowo. Sekretarz Gminy powiedziala, ze nie widzi przeszkod aby pani mecenas si¢ do
tego odniosta, aczkolwiek do §wiat pani mecenas nie ma.

Radny Chmielewski powiedzial, ze moze by¢ i1 po $wigtach, bo my nie
proponowali§my z dnia na dzien, bo pierwsza nasza propozycja byta na 31.03. Sekretarz
Gminy powiedziata, ze dzialamy zgodnie z prawem. Przewodniczacy Rady Gminy
powiedzial, ze na wniosek radnych musial zwota¢ sesj¢ w ciggu 7 dni. Radny Gurdek
powiedziatl, ze my nie chcieliSmy sesji nadzwyczajnej, ale zwykla sesj¢. Sekretarz odczytata
wniosek radnych, w ktérym na podstawie art. 20 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym
wnioskuja o zwotanie sesji nadzwyczajnej na dzien 31.03.2015 r.

Radny Chmielewski powiedzial, ze pani sekretarz przed chwilg przyznala, ze taka
uchwata jest potrzebna i dlatego spotkaliSmy si¢ aby to przedyskutowa¢. Dodal, ze ta forma
dyskusji nie przynosi rezultatu, jeste$cie wigkszo$cig wiec przeglosujecie.

Radny Gurdek powiedzial, ze przyznaje si¢ do btedu jesli chodzi o jeden wyraz
,hadzwyczajna”. Na prosbe Sekretarza Gminy, radny Gurdek odczytat artykul moéwiacy
o tym, ze na wniosek % ustawowego sktadu Rady Przewodniczacy jest obowigzany zwolac¢
sesje w ciggu 7 dni. Radny Gurdek powiedzial, ze przyznaje, ze si¢ pomylit wpisujac stowo
»hadzwyczajna” ale artykut nie jest pomylony. Sekretarz Gminy powiedziata, Ze nie wazne
czy wpisatby to stowo czy nie Przewodniczacy Radny musi zwota¢ sesje w ciggu 7 dni od
ztozenia wniosku przez radnych.

Wojt Gminy Laskarzew powiedzial, ze do chwili obecnej nie mamy odpowiedzi od
Wojewody na temat, czy sesja rady gminy dotyczaca wyborow soltysow byta wazna czy
niewazna 1 zapytal, czy panstwo jako wystepujacy o uniewaznienie sesji otrzymali§cie



odpowiedz. Radny Gurdek odpowiedzial, ze nie maja odpowiedzi. Sekretarz Gminy zadata
pytanie radnemu Chmielewskiemu, czy nie otrzymat odpowiedzi od wojewody. Radny
Chmielewski dwukrotnie potwierdzit, ze osobiscie nie odbieral informacji i moze jest ona u
sasiadow.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, ze w zwigzku ze ztozong propozycja pani
sekretarz i innych radnych, proponuje przenie$¢ dyskusje nad uchwata na komisje, aby
uchwata byta podjeta zgodnie z prawem.

Na pytanie radnej Gozlinskiej czy moze by¢ jedna wspdlna komisja, radni
wypowiedzieli si¢, ze o tym zdecyduja przewodniczacy poszczegdlnych komisji.

Radny Tadeusz Gendek zglosit wniosek aby dyskusje nad projektem uchwaty na dzi$
zamkng¢, przenies¢ 1 przedyskutowa¢ na poszczegdlnych (najlepiej samodzielnych)
komisjach.

Przewodniczacy Rady Gminy poddal pod gltosowanie wniosek radnego Gendka.
Udziat w glosowaniu wzigto 15 radnych. Za glosowato 15 radnych. Glosow przeciwnych
1 wstrzymujacych sie nie bylo. Wniosek zostat przyjety jednoglos$nie.

Ad. 3

Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek o zdjecie z porzadku obrad pkt. 3
porzadku obrad. Udziat w gtosowaniu wzigto 15 radnych. Za glosowato 15 radnych. Glosow
przeciwnych 1 wstrzymujacych si¢ nie byto. Wniosek zostat przyjety jednoglosnie.

Ad. 4

Przewodniczacy Rady Gminy Jerzy Btachnio zamknat obrady VI Sesji Rady Gminy
Laskarzew.

Na tym protokot zakonczono 1 podpisano.

Protokétowala Przewodniczacy Rady Gminy

Sylwia Szopa Jerzy Blachnio



