Protokét Nr XX1V/2017
z Sesji Rady Gminy Laskarzew
odbytej w dniu 30 marca 2017 roku w sali konferencyjnej Urzedu Gminy
w godzinach 10.00- 14.00

Otwarcia dwudziestej czwartej Sesji Rady Gminy Laskarzew dokonat Przewodniczacy

Rady Gminy Jerzy Btlachnio. Powital zebranych na sesji. W obradach Sesji uczestniczyto
15 radnych na stan Rady 15 i uchwaty podjete na Sesji majg moc prawna.
W obradach Sesji Rady Gminy uczestniczyli:

1. Marian Janisiewicz — Wojt Gminy
Sylwia Szopa — Z-ca Wéjta Gminy
Hanna Seremak — Skarbnik Gminy
Ewa Foryszewska — Radca Prawny
st. aspir. Mariusz Kepka — dzielnicowy Gminy Laskarzew
sierz. sztabowy Lukasz Wasinski- p.o. dzielnicowego gm. Laskarzew
Sottys wsi Sosninka
przedstawiciele mediow

O N abkowd

Radny Gurdek poprosit o sprecyzowanie czy Radca Prawna jest rady gminy czy urzedu
gminy.

Skarbnik Gminy powiedziata, ze Radca Prawna jest Gminy Laskarzew, a Gmina to urzad
jak réwniez Rada Gminy.

Przewodniczacy Rady Gminy stwierdzil, ze radni otrzymali na pismie porzadek obrad sesji
wraz z materiatami i zapytal czy Wojt, Zastepca Wojta, Sekretarz Gminy Iub radni wnoszg
wnioski do porzadku obrad.

Whioskéw nie byto.

Przewodniczacy Rady Gminy odczytal i poddat pod glosowanie jawne porzadek obrad
w brzmieniu:

1. Otwarcie sesji 1 stwierdzenie prawomocnosci obrad.
2. Informacja na temat bezpieczenstwa publicznego na terenie gminy Laskarzew.
3. Podjecie uchwatl:
1/ w sprawie dostosowania sieci szkot podstawowych i gimnazjow prowadzonych przez

Gming Laskarzew do nowego ustroju szkolnego,

2/ zmieniajaca uchwate w sprawie okreslenia kryteriow i ich warto$ci na drugim etapie
postgpowania rekrutacyjnego do publicznych przedszkoli 1 oddziatéw przedszkolnych

w szkotach podstawowych dla ktorych organem prowadzacym jest Gmina Laskarzew, oraz

okreslenia dokumentéw niezbednych do potwierdzenia tych kryteriow.

3/ w sprawie dokonania zmian w budzecie gminy Laskarzew na 2017 rok,
4/ w sprawie zmian w WPF na lata 2017 — 2029,
5/ w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Garwolinskiemu.

4. Informacja z dziatalno$ci Gminnego Osrodka Pomocy Spoleczne; w tym ocena zasobow
pomocy spotecznej za 2016 rok.

5. Sprawozdanie z realizacji Strategii Rozwoju Gminy fLaskarzew na lata 2016-2025 za rok
2016.



6. Informacja z odbytych zebran sprawozdawczych w Jednostkach Ochotniczych Strazy
Pozarnych gminy Laskarzew.
7. Sprawozdanie z dziatalno$ci Wojta Gminy w okresie miedzysesyjnym.
8. Informacja Przewodniczacego Rady Gminy o dziataniach podejmowanych w okresie
mig¢dzysesyjnym.
9. Interpelacje i wnioski radnych, w tym udzielenie odpowiedzi na interpelacje zgtoszone na
poprzedniej sesji rady.
10. Przyjecie protokotu z XXI, XXII i XXIII sesji Rady Gminy.
11. Sprawy rozne.
12. Zamknigcie sesji.

W glosowaniu jawnym radni oddali nast¢pujaca liczbe gloséw: ,,za” 15 radnych,
,przeciw” 0 radny, ,,wstrzymato si¢” 0 radnych.

Ad. 2

Informacj¢ na temat bezpieczenstwa publicznego na terenie gminy Laskarzew przedstawit
dzielnicowy st. aspir. Mariusz Ke¢pka. (informacja stanowi zatacznik do protokotu).

Nastepnie glos zabral sierz. sztabowy Lukasz Wasinski. W krotkim wystapieniu
przedstawit si¢ i poinformowat zebranych, ze przejat obowigzki dzielnicowego gminy Laskarzew.

Przewodniczacy Rady podzigkowal st. aspir. Mariuszowi Kepce i sierz. sztabowemu
Lukaszowi Wasinskiemu za przybycie i1 przedstawienie informacji.

Ad.3 ppkt. 1

Przewodniczacy Rady Gminy poinformowal, ze uchwata w sprawie dostosowania sieci
szkot podstawowych 1 gimnazjow prowadzonych przez Gming Laskarzew do nowego ustroju
szkolnego byla omawiana na poprzedniej sesji rady jako projekt.

Przewodniczacy zapytal, czy radni maja pytania do tej uchwaty.

Przewodniczacy Rady Gminy otworzyt dyskusje.

Radny Gurdek powiedzial, ze analizujgc t¢ uchwale nie moze znalezé w niej trzech
miejscowosci tzn. Jankow, Wiodkow 1 Onufrynow.

Wojt Gminy odpowiedzial, ze jesli chodzi o te miejscowosci to sg to tzw. ,,przysiotki”
sotectwa Leokadia 1 w statystyce one widniejg, natomiast w uchwale podane s3a tylko nazwy
solectw.

Radni nie mieli wigcej pytan.

Przewodniczacy Rady Gminy zamknat dyskus;je.

Przewodniczacy Rady Gminy odczytal uchwate w sprawie dostosowania sieci szkot
podstawowych 1 gimnazjow prowadzonych przez Gming Laskarzew do nowego ustroju szkolnego,
ktora nastepnie poddat pod glosowanie jawne.

W glosowaniu jawnym radni oddali nastgpujaca liczbe glosow: ,,za” 15 radnych,
»przeciw” 0 radnych, ,,wstrzymato si¢” 0 radnych. Uchwata Nr XXIV/126/2017 stanowi zatagcznik
do niniejszego protokotu.

Ad.3 ppkt.2

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, ze projekt uchwaty zmieniajacej uchwale w
sprawie okreslenia kryteriow 1 ich warto$ci na drugim etapie post¢powania rekrutacyjnego do
publicznych przedszkoli i oddzialéw przedszkolnych w szkotach podstawowych, dla ktorych



organem prowadzacym jest Gmina taskarzew, oraz okre$lenia dokumentéw niezbednych do
potwierdzenia tych kryteriow radni otrzymali wraz z uzasadnieniem w materiatach na sesje.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy radni majg jakie$ pytania.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje.

Radny Gurdek zwrécit si¢ do Radcy Prawnej z pytaniem, czy nie uwaza, ze podstawa
prawna zawarta w tej uchwale nie ma umocowania prawnego poniewaz te artykuly mowia
o whasciwosci rady, do kogo nalezy podjecie takiej uchwaty jako prawa miejscowego.

Radca Prawna powiedziata, ze podstawa prawna jest wlasciwa a kryteria jakimi chce si¢
kierowa¢ Rada Gminy przy przyznawaniu punktéw ustalane sa wlasnie przez Rad¢. Moze to by¢ 1
ha, 5 ha lub 10ha. Jakkolwiek by nie byto zapisane, to tak moze by¢, poniewaz to rada ustala te
kryteria. W tej uchwale s3 opracowane takie kryteria, ktore byly juz omawiane w poprzednim
projekcie. W obecnej uchwale dodano tylko zapis ,,0sob¢ samotnie wychowujaca dziecko”.
Pozostate zapisy pozostajg bez zmian.

Radny Gurdek zapytat, czy rada jest wltadna zmieni¢ zapis ustawy.

Radca Prawna poinformowata, ze rada nie jest wltadna zmienia¢ przepisu ustawy, ale rada
wladna jest wustali¢c kryterium, ze bedzie przyznawata punkty za okreslong ilos¢ ha
przeliczeniowych. Rada miata taka wolg, aby umieéci¢ takie kryterium i nie ma to nic wspolnego
Z ustawg o ustroju rolnym.

Radny Chmielewski zapytatl, czy jaki$ akt czy ustawa narzuca obowiazek okreslenia tych
kryteriéw przez nasza gming.

Radca Prawna odpowiedziala, ze mamy tylko obowigzek opracowania kryteriow, ale
nigdzie nie ma podanego wykazu tych kryteriow. O tym jakie one beda decyduje Rada Gminy.

Radny Chmielewski zapytat, z czego wynika obowigzek okreslenia kryteriow.

Radca Prawna powiedziata, ze obowigzek ten wynika z podstawy prawnej, ktora jest
podana w uchwale.

Radny Chmielewski zapytal, po co ustalamy te kryteria skoro mamy deficyt dzieci
w przedszkolach.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze zgodnie z przepisami taka uchwata musi by¢ podjeta.

Radca Prawna powiedziata, ze by¢ moze w tym roku mamy deficyt dzieci, ale moze
w przysztosci bedzie wigcej chetnych dzieci 1 wtedy bedziemy potrzebowali takich kryteriow.

Skarbnik Gminy powiedziata, ze Rada musi ustali¢ kryteria, aby moc przeprowadzi¢ nabor.

Radny Jacek Wysocki powiedzial, ze Rada ustalita kryteria dobrze. Sprawa zostata
wyjasniona przez Radce Prawng 1 Skarbnika Gminy i nie ma potrzeby dtuzej nad tym dyskutowac.

Radny Chmielewski powiedzial, ze po raz kolejny razem z radnym Gurdkiem sa
pozbawiani prawa do dyskusji. Nie moga bra¢ udziatu w posiedzeniach komisji poniewaz zostali
z niej wykluczeni, w zwigzku z tym chca swoje pytania zadawac na sesji.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, ze dyskusja zamyka si¢ w pewnych ramach
czasowych, a radny Gurdek powtarza swoje pytanie po kilka razy. Bylo juz wszystko wyjasniane
kilka razy. Jesli radny nie zgadza si¢ z proponowanymi kryteriami, to moze glosowaé przeciw
podjeciu uchwaty.

Nastepnie zapytal, czy radni majg jeszcze jakie$ pytania.

Radny Chmielewski zapytal co jezeli jakas osoba nie miesci si¢ w okreslonych kryteriach,
a znajdzie si¢ w takiej sytuacji zyciowej, ze bedzie musiata odda¢ dziecko do przedszkola. Kto jest
wladny do pominigcia jakiego$ kryterium.

Radca Prawna wyjasnita, ze te kryteria stuzg tam, aby jesli bedzie wielu chetnych mie¢
narzedzie, by da¢ pierwszenstwo osobom starajacym si¢ o to miejsce.

Przewodniczacy Rady zapytat czy sg jeszcze jakie$ pytania.

Radni nie mieli pytan.

Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje.



Przewodniczacy Rady Gminy odczytat uchwate zmieniajaca uchwale w sprawie okreslenia
kryteriow i ich wartos$ci na drugim etapie postgpowania rekrutacyjnego do publicznych przedszkoli
1 oddziatow przedszkolnych w szkotach podstawowych dla ktérych organem prowadzacym jest
Gmina Laskarzew, oraz okreslenia dokumentow niezbednych do potwierdzenia tych kryteriow,
ktora nastgpnie poddata pod gtosowanie jawne.

W glosowaniu jawnym radni oddali nastepujgcag liczbe glosow: ,,za” 13  radnych,
»przeciw” 0 radny, ,,wstrzymato si¢” 2 radnych. Uchwata Nr XXIV/127/2017 stanowi zatgcznik
do niniejszego protokotu.

Ad. 3 ppkt. 3

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, ze radni otrzymali autopoprawke do przestanego
projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy Laskarzew na 2017 rok przed sesja.
Poprosil o zabranie glosu i udzielenie wyjasnien Skarbnika Gminy Hanne¢ Seremak.

Skarbnik w imieniu Wojta Gminy zgtosita autopoprawke do projektu uchwaty w sprawie
zmian w budzecie gminy Laskarzew na 2017 rok i do projektu uchwalty w sprawie zmian w WPF
na lata 2017- 2029. Wyjasnita, ze wszystkie te zmiany, ktore zostaly dostarczone w materiatach na
sesje sa rowniez ujete w biezacym projekcie, ale po posiedzeniach stalych komisji na wniosek
radnych zostaty przesunigte $rodki finansowe z zadania inwestycyjnego na modernizacje §wietlicy
wiejskiej przy OSP Wola Laskarzewska w wysokosci 33 tys. zt na przebudowe dréog gminnych.
Wyjasnita réwniez, Zze od czasu wystania materiatdéw na sesj¢ wptynely dwie decyzje zwigkszajace
od Wojewody Mazowieckiego na pomoc materialng dla uczniow o charakterze socjalnym —
stypendia socjalne, oraz na zadania zlecone tzw. ,,za zyciem”.

Przewodniczacy otworzyt dyskusj¢ nad tym punktem.

Radna Monika Markowska zabrata glos 1 powiedziata, Ze nie zgadza si¢ na zmiang zapisu
w projekcie uchwaty odnosnie modernizacji swietlicy wiejskiej w Woli Laskarzewskiej. Rozumie,
ze sa wazniejsze zadania do wykonania, ale i modernizacja $wietlicy jest wazna. Jako
przedstawiciel sotectwa, radna i w imieniu sottysa informuje, ze wolg sotectwa jest wykonanie
zadania ze s$rodkow biezacego funduszu sofeckiego oraz $rodkow funduszu soteckiego
z przysztego roku. Poniewaz $rodki te i tak nie wystarcza, radna poprosita 0 wsparcie finansowe
z budZetu gminy i1 wykonanie tej modernizacji jeszcze w tym roku.

Radny Jacek Wysocki popart wystapienie radnej Markowskiej w sprawie przeznaczenia
funduszy soteckich z dwoch lat. Uwaza, ze zadanie mozna wykona¢ na przetomie roku. Dodal, ze
w latach ubiegtych bylo wiele zadan wykonywanych w sotectwie Wola Laskarzewska a w chwili
obecnej sa wazniejsze inwestycje do wykonania.

Radny Chmielewski pogratulowat radnej Markowskiej odwagi cywilnej.

Radny Gurdek zadatl pytanie w sprawie zwigkszenia dochodow z tytulu wptywu z podatku
od nieruchomosci, dlaczego jest wzrost.

Skarbnik Gminy wyjasnita, Zze jest to nalezno$¢ od os6b prawnych w tym przypadku
gminy, ktora musi sobie sama zaptaci¢ podatek od drog wewnetrznych — drog polnych. Ten
podatek w latach ubiegltych byt nienaliczany i dlatego trzeba to byto uregulowac. W chwili obecnej
juz ten podatek zostal zniesiony.

Radny Chmielewski powiedzial, ze Skarbnik powiedziala, ze drogi wewngtrzne to sa
wszystkie drogi polne, czy tak ma to rozumie¢.

Skarbnik wyjasnita, Ze drogi wewngtrzne, to sg te drogi, ktdre nie majg nadanych numerow
I statusu drogi gminnej.

Radny Chmielewski zapytat jaki akt reguluje, Ze droga jest wewngtrzna.

Radca Prawna wyjasnita, ze ustawa o drogach publicznych reguluje co jest droga gminna,
a co nie. To co nie jest droga gminng a jest w zarzadzie gminy jest droga wewnetrzng i w zwigzku
z powyzszym to gmina posiada wykaz drog gminnych i1 jak wchodzita ustawa o samorzadzie
gminnym to byt on ogloszony przez Wojewode. W obecnej chwili jesli chcemy jakiejs drodze
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wewnetrznej, ktora jest naszg wlasnoscia nada¢ charakter drogi gminnej musimy podja¢ w tym
zakresie uchwale¢ i uzupehic ten wykaz drog, poniewaz teraz jest to kompetencja Rady Gminy.

Radny Chmielewski zapytat gdzie znajduje si¢ taki wykaz drog.

Radca Prawna wyjasnila, ze wykazu drog wewnetrznych nie ma, natomiast jest wykaz drog
publicznych. Takie drogi sa wykazane w ewidencji gruntéw i budynkow.

Radny Chmielewski zapytat czy radni mogg si¢ zapoznaé z tym wykazem W gminie.

Radca Prawna wyjasnila, ze gmina posiada podglad do ewidencji dla potrzeb wtasnych.

Skarbnik wyjasnita, ze drogi gminne maja nadane numery, natomiast wszystkie te drogi,
ktére nie maja nadanego statusu drog gminnych, to sg to drogi wewnetrzne i od nich zostat
naliczony podatek.

Radny Chmielewski zapytat, czy kwota w wysokosci 216 tys. zl jest to przychod do kasy
gminy.

Skarbnik Gminy wyjasnita, ze jest to zardéwno przychod jak i wydatek.

Radny Gurdek zapytal ile do zadania inwestycyjnego remont dachu na budynku OSP
Melanéw dotozyta jednostka OSP.

Skarbnik Gminy wyjasnita, ze w tym przypadku na remont dachu sotectwo Melanow
przeznaczyto fundusz sotecki w wysokos$ci 7.752 zt a pozostata kwote 33 tys. zt przesuwamy w
budzecie gminy. Réwniez na budynku OSP Dabrowa wynikla potrzeba wymiany dachu.
W zwigzku z tym réwniez na to zadanie zabezpieczono srodki w budzecie gminy.

Radny Gurdek ponownie zapytat ile do zadania dotozyla jednostka OSP Melandw,
poniewaz jak jest wiadomo to wypozyczana jest sala, ktora jest wtasnoscig gminy i z tego tytutu sg
gromadzone $rodki.

Radna Zackiewicz powiedziata, ze do inwestycji sotectwo Melandéw doktada kwote 7.752
zt z funduszu soteckiego, a ze srodkow wlasnych OSP wykonywane sg remonty biezace.

Radny Chmielewski powiedzial, ze jezeli OSP Melanéw ma Srodki wilasne, to w jaki
sposob uzyskato te §rodki, jezeli jest utrzymywane z dotacji.

Nastepnie ponowil swoje pytanie — ile na terenie gminy Laskarzew jednostek OSP prowadzi
dziatalno$¢ gospodarcza i w jaki zakresie.

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit radnego o sprecyzowanie do kogo jest skierowane
to pytanie, bo w chwili obecnej omawiane sg zmiany w budzecie.

Radny Chmielewski odpowiedzial, ze do osoby, ktéra udziela odpowiedzi radnemu
Gurdkowi.

Rana Zackiewicz powiedziala, ze nie jest cztonkiem OSP i nie moze udziela¢ odpowiedzi
W jej imieniu i nie posiada wiedzy na temat posiadanych srodkow wlasnych OSP.

Radny Jacek Wysocki powiedzial, Zze jego zdaniem jes$li przecieka dach, to trzeba go
zrobi¢. JesteSmy przy zmianach w budzecie i na ten temat trzeba rozmawia¢ a inne sprawy
zostawmy do punktu ,,Sprawy Rozne”.

Radny Gurdek powiedzial Zze zadaje pytania odnos$nie dochoddéw, wydatkow, przychodow
1 rozchoddw a to jest wlasnie budzet.

Radny Jacek Wysocki powiedziat, Zze radny Chmielewski zadal pytanie nie na temat
budzetu.

Wojt Gminy powiedzial, Zze jesli dachy przeciekaja, to nie mozna pozwoli¢ na to, zeby
budynek wyremontowany zaciekat. Je§li na remont $wietlicy wiejskiej w Woli Laskarzewskiej
mieszkancy chcg przeznaczy¢ fundusz sotecki z dwdch lat to trzeba to zadanie zrealizowac 1 jesli
bedzie taka potrzeba i wola rady to przeznaczy¢ z budzetu gminy $rodki na ten cel.

Radny Chmielewski powiedzial, Ze cieszy si¢ ze Wojt dba o mienie naszej gminy. Nikt nie
negowal, ze trzeba wyremontowa¢ dachy na budynkach OSP.

Nastepne pytanie zadane przez radnego Chmielewskiego dotyczylo infrastruktury wodociggowe;.
Zapytat dlaczego zmniejszono kwote na zadania inwestycyjne na zadanie poprawa gospodarki



wodno-$ciekowej w gminie Laskarzew, gdzie one zostaly wydatkowane i co bylo powodem tego
zmniejszenia.

Skarbnik Gminy poinformowata, ze w zwigzku z tym ze w chwili obecnej robione sg
projekty, na ktére byly przeznaczone $rodki finansowe w wysokosci 250 tys. zt. Po analizie, na
ten cel w tym roku wystarczy kwota 80 tys. zl, zatem przesuni¢to pozostale srodki na remonty
I inwestycje.

Radny Chmielewski zapytal, czy ten rozdziat dotyczy takze wydatkéw zwigzanych
z doprowadzeniem wody do mieszkancow.

Skarbnik odpowiedziata, ze jest to inne zadanie inwestycyjne. Poinformowata, ze
przesunigto rowniez srodki z budowy boiska przy Szkole Podstawowej w Dabrowie, poniewaz
w chwili obecnej nie ma naboru na ten cel i nie mozemy ztozyé stosownego wniosku. Srodki te
przeznaczono na dotacj¢ dla powiatu garwolinskiego.

Radny Chmielewski zapytat, ktérych drog gminnych dotyczy zwigkszenie planu na
przebudowe.

Skarbnik odpowiedziala, ze jest to ogélne przeznaczenie, w chwili obecnej nie ma
wyznaczonej drogi.

Z-ca Wojta Sylwia Szopa poinformowata radnych, ze zostat ztozony wniosek do Urzedu
Marszatkowskiego na dotacj¢ ze srodkdw zwigzanych z wylaczeniem z produkcji rolnej gruntow
rolnych na droge Izdebno Kolonia — Wola Rowska (do lasu) o dlugosci 445 m. Kwota
kosztorysowa tego zadania to okoto 150 tys. zl, wnioskowalismy o 50% dofinansowania. Nie
otrzymaliSmy jeszcze odpowiedzi. Rdéwniez w tym roku Gmina ma zamiar przeprowadzi¢
przebudowe drogi w Starym Helenowie, ktorej ogledziny byty juz przeprowadzone. Nie ma
jeszcze wskazanego zakresu robot ale musimy wywigzaé si¢ z zobowigzan wzajemnych jakie
poczyniliSmy z powiatem garwolinskim przystepujac do partnerstwa, ktore bylo konieczne do
tego, aby powiat otrzymat srodki na przebudowe drogi powiatowej Laskarzew — Maciejowice. My
jako gmina zobowigzalismy si¢ do konca roku 2017 przeprowadzi¢ modernizacj¢ drogi w St.
Helenowie. Na to zadanie rowniez musimy zabezpieczy¢ $rodki.

Radny Chmielewski zapytat czy miasto Laskarzew wywiazato si¢ ze swojej czgsci umowy
sadowej na drodze w Nowym Helenowie.

Z-ca Wojta odpowiedziala, Ze nic jej na ten temat nie wiadomo.

Radny Gurdek zapytat jaka gwarancje bedzie miala radna Markowska, ze modernizacja
$wietlicy wiejskiej bedzie zrealizowana jeszcze w tym roku, czy mozna takg gwarancj¢ otrzymac
na pismie.

Wjt odpowiedzial, Ze nie ma takiej potrzeby.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, ze to Rada Gminy zdecyduje, czy ta inwestycja
bedzie realizowana.

Nastepnie zapytat czy radni majg jeszcze pytania odnosnie zmian w budzecie.

Rani nie mieli pytan.

Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje.

Przewodniczacy Rady Gminy poddal pod glosowanie autopoprawke Wojta Gminy
zgloszong przez Skarbnika Gminy dotyczaca dwoéch decyzji Wojewody Mazowieckiego oraz
zmiany $§rodkow na inwestycje drogowe.

W glosowaniu jawnym radni oddali nast¢pujaca liczbe gloséw: ,,za” 13  radnych,
»przeciw” 1 radny, ,,wstrzymato si¢” 1 radny.

Przewodniczacy Rady Gminy odczytal uchwale w sprawie zmian w budzecie gminy
Laskarzew na 2017 rok, ktora nastepnie poddat pod gtosowanie jawne.

W glosowaniu jawnym radni oddali nastepujaca liczbe glosow: ,,za” 11  radnych,
»przeciw” 2 radnych, ,,wstrzymato si¢” 2 radnych. Uchwata Nr XXI1V/128/2017 stanowi zalacznik
do niniejszego protokotu.



Ad.3 ppkt.4

Skarbnik Gminy wyjasnila, ze zgtoszona przez Wojta Gminy autopoprawka do zmian
w WPF na lata 2017-2029 polega na zwigkszeniu $rodkéw o 33 tys. zt na przedsiewzigcie —
przebudowa droég gminnych.

Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie autopoprawke Wojta Gminy
zgloszong przez Skarbnika Gminy.

W glosowaniu jawnym radni oddali nast¢pujaca liczbe gloséw: ,,za” 13  radnych,
,»przeciw” 1 radny, ,,wstrzymato si¢” 1 radny.

Przewodniczacy zapytal czy radni majg pytania do tej uchwaty.

Przewodniczacy Rady Gminy otworzyt dyskusje.

Pytan nie bylo.

Przewodniczacy Rady Gminy zamknat dyskus;je.

Przewodniczacy Rady Gminy odczytat uchwate w sprawie zmian w WPF na lata 2017 -
2029, ktora nastepnie poddal pod gtosowanie jawne.

W glosowaniu jawnym radni oddali nastgpujaca liczbe glosow: ,,za” 13  radnych,
»przeciw” 1 radny, ,,wstrzymato si¢” 1 radny. Uchwata Nr XXIV/129/2017 stanowi zatacznik do
niniejszego protokotu.

Ad. 3 ppkt. 5

Wyjasnien do projektu uchwatly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Garwolinskiemu udzielita Z-ca Wojta Sylwia Szopa.

Z-ca Wojta wyjasnita, ze chodzi o przeznaczenie $rodkow z budzetu gminy na pomoc
finansowa powiatowi garwolinskiemu w formie dotacji w kwocie 150 tys. zt. na przebudowe drogi
powiatowej Budel — Izdebno w miejscowosci Izdebno. Poinformowata, ze razem z Wéjtem Gminy
prowadzili rozmowy ze Starosta i Powiatowym Zarzadem Drég. W zwiazku z oszcz¢dno$ciami,
ktore powstaly po wczeSniejszych przetargach ustalono, aby podzieli¢ je migdzy samorzady
i cze$¢ srodkow przeznaczy¢ na drogi w gminie Laskarzew (droge w Izdebnie). Kwota 150 tys. zt.
zostata wprowadzona do budzetu powiatu na poczatku marca br. Poniewaz potrzeby w zakresie
przebudowy drogi w Izdebnie sg duzo wigcksze gmina rowniez wyrazita cheé¢ wspotudziatu
w przebudowie tej drogi, ktora stuzy naszym mieszkancom. Planowany do przebudowy odcinek
drogi wynosi 1470 m. Do ustalenia wstepnych kosztow powiat zastosowal kalkulacje wlasng przy
uwzglednieniu cen z ostatnich przetargdéw i1 by¢ moze za 300 tys. zt uda si¢ wykonaé caty
planowany odcinek drogi.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy radni maja jakie$ pytania.

Przewodniczacy Rady Gminy otworzyt dyskusje.

Radny Gurdek zapytatl czy nie bytoby lepiej przeznaczy¢ planowane $rodki na droge
gminng od Izdebna Kol. do Woli Rowskiej poniewaz korzystaja z niej mieszkancy naszej gminy.

Z-ca Wojta powiedziata, ze z drogi w lzdebnie rowniez korzystaja mieszkancy naszej
gminy 1 uwaza, ze trzeba wykonac i jedng inwestycje 1 druga.

Radny Gurdek zapytal czy do przebudowy drogi Laskarzew- Maciejowice roOwniez gmina
bedzie musiata dotozy¢ srodki finansowe.

Z-ca Wojta wyjasnita, ze w budzecie zostaly juz zabezpieczone $rodki i podpisano
stosowne porozumienie.

Radny Chmielewski powiedzial, Ze bardzo si¢ cieszy, ze w przeciagu 2 lat na terenie gminy
poprawita si¢ infrastruktura drogowa i bezpieczenstwo naszych mieszkancow.

Radny Jacek Wysocki powiedziat, ze z drogi w miejscowosci Izdebno korzysta wigcej
mieszkancow niz z drogi w lzdebnie Kolonii.

Z-ca Wojta Sylwia Szopa wyjasnila, ze jeSli chodzi o droge w Izdebnie Kolonii
prowadzacej do Woli Rowskiej to byta ona niedawno remontowana, ale jest tam nawierzchnia



thuczniowa, ktora nie jest trwata. Poinformowata, ze przeprowadzono rozmowy z wykonawca tej
drogi, ktory zobowigzat si¢ do jej naprawy, ale zrobi to gdy nawierzchnia bedzie sucha.
Przewodniczacy Rady Gminy zapytal, czy s jeszcze jakie$ pytania.
Radni nie mieli pytan.
Przewodniczacy Rady Gminy zamknat dyskus;je.

Przewodniczacy Rady odczytal uchwate w sprawie zmian w WPF na lata 2017-2029,
a nastepnie poddat jg pod glosowanie jawne.

W glosowaniu jawnym radni oddali nast¢pujaca liczbe glosow: ,,za” 15 radnych,
»przeciw” 0 radnych, ,,wstrzymato si¢” 0 radnych. Uchwata Nr XXI1V/130/2017 stanowi zatgcznik
do niniejszego protokotu.

Przewodniczacy Rady Gminy oglosit przerwe w obradach.

Ad. 4
Informacje z dzialalnosci Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w tym oceng zasobow

pomocy spotecznej za 2016 rok przedstawila i odpowiedziata na pytania radnych p.o. Kierownika
GOPS Anna Guzowska (Informacja stanowi zatacznik do protokotu).

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy sa pytania.

Radny Krzysztof Wysocki pochwalit prace pracownikéw GOPS-u oraz zapytat czy na
terenie gminy poprawita si¢ lub pogorszyla sytuacja materialna mieszkancow.

Anna Guzowska odpowiedziala, ze po wprowadzeniu Programu 500+ sytuacja materialna
wielu rodzin si¢ poprawita, natomiast jesli chodzi o problemy to uwaza, ze jest ich coraz wigce;j.
Sa to problemy zwigzane ze spozyciem alkoholu oraz problemy zwigzane z zaniedbywaniem
dzieci.

Przewodniczacy Rady zapytal czy sa jeszcze jakie$ pytania do Kierownika GOPS.

Radni nie mieli pytan.

Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje 1 podzigkowal Pani Kierownik za przedstawienie
informacji.

Ad.5

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Z-ce Wojta Sylwig Szopa o przedstawienie
Sprawozdania z realizacji Strategii Rozwoju Gminy Laskarzew na lata 2016-2025 za rok 2016.
(Sprawozdanie stanowi zalacznik do protokotu).

Radny Gurdek zglosit wniosek formalny, ze otrzymat sprawozdanie przed sesja, ale nie
mial mozliwosci si¢ z nig zapoznac.

Z-ca Wojta wyjasnita, ze radni otrzymali Sprawozdanie z realizacji Strategii Rozwoju
Gminy taskarzew na lata 2016-2025 przed Sesja i dlatego realizacje za 2016 rok chciataby
omoOwi¢ na posiedzeniu Rady. Nastgpnie omowita ww. sprawozdanie.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal zebranych czy maja jakies$ pytania.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje.

Radny Gurdek zapytat dlaczego w miejscowosci Lewikdw zamontowano 1 lampe a nie 2
jak byto wnioskowane.

Z-ca Wojta Sylwia Szopa wyjasnita, ze wykonano dobudowe linii o§wietlenia ulicznego na
istniejgcym stupie.



Radny Chmielewski zapytal, dlaczego w przedstawionym sprawozdaniu nie ma
wymienionej ani jednej rzeczy, ktorej nie udato si¢ zrealizowaé. Wszystko jest przedstawione
w samych superlatywach. Zapytat, czy wszystko idzie zgodnie z podejmowanymi uchwatami.

Z-ca Wojta wyjasnita, ze w Strategii wskazane sa zadania strategiczne zaktadane do
realizacji. W sprawozdaniu oOpisane zostaly dziatania zrealizowane. Nie sg to wszystkie cele
wskazane do osiggni¢cia, ale uwaza, ze jak na 1 rok to udato si¢ wiele zrobi¢ i ma nadzieje, ze
w nastepnych latach uda si¢ zrealizowa¢ Kkolejne zadania operacyjne zaktadane do realizacji
w okresie 2016- 2025.

Radny Chmielewski zapytat dlaczego nie zostaly zrealizowane i w jakim terminie zostang
zrealizowane.

Z-ca Wojta zapytata, czy radnemu chodzi o jakie$ konkretne zadanie.

Radny Chmielewski powiedzial, ze pyta ogolnie, poniewaz interesuje go na jakim etapie
jest realizacja uchwat inwestycyjnych i czy zostaly one wykonane w 100% , a jezeli nie to
dlaczego.

Z-ca Wojta zapytata ponownie czy chodzi radnemu o jakie$ konkretne zadanie, ktére nie
zostato wykonane, bo przeciez wszystkie zadania w wigkszym lub mniejszym stopniu gmina stara
si¢ to wykona¢. Dodata, ze w najblizszym czasie bedzie przedstawiane sprawozdanie z wykonania
budzetu, wigc bedzie mozliwos¢ powrdcenia do tematu.

Radny Chmielewski powiedzial, Ze zapozna si¢ ze sprawozdaniem szczegdtowo I na pewno
pytania si¢ pojawia.

Skarbnik Gminy powiedziata, ze na dzisiejszej sesji zostato przedstawione sprawozdanie
1 na nastepnej sesji bedzie mozliwo$¢ zadawania pytan na ten temat.

Radny Jacek Wysocki powiedzial, ze przez ostatni rok zostalo bardzo wiele zadan
zrealizowanych 1 radny Chmielewski nie powinien zadawac pytan o zadania, ktorych nie udato si¢
zrealizowac.

Radny Gurdek powiedziat, ze od dwdch lat stara si¢ wymusi¢, aby w sprawozdaniu Wojta
byta przedstawiana realizacja uchwat dotyczacych inwestycji, ale nic to nie daje.

Z-ca Wojta powiedziala, ze w sprawozdaniach Wojta z dziatalnosci w okresie
miedzysesyjnym przedstawiane jest punkt po punkcie co jest robione w poszczegolnych zadaniach
inwestycyjnych. Bardzo czesto informacje dotyczace tej samej inwestycji sag powtarzane, poniewaz
ich realizacja jest na r6znym etapie.

Skarbnik Gminy dodatla, Ze w przedstawionym sprawozdaniu nie ma zadnego zadania,
ktore byto zaplanowane, a jego wykonanie jest zerowe.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy sa jeszcze jakie$ pytania.

Radni nie mieli pytan.

Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje.

Ad. 6
Informacj¢ z odbytych zebran sprawozdawczych w Jednostkach Ochotniczych Strazy

Pozarnych gminy Laskarzew przedstawil Wojt Gminy Marian Janisiewicz (Informacja stanowi
zalacznik do protokotu).

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy radni majg pytania.

Przewodniczacy Rady Gminy otworzyt dyskus;je.



Radny Gurdek zapytal kto odebrat strazakom ekwiwalent za wudzial w akcjach
I szkoleniach.

W)t Gminy wyjasnit, ze nikt nie odebrat strazakom ekwiwalentu, poniewaz nikt im go nie
dawal, gdyz nie bylo takiej decyzji. Na wspdlnym spotkaniu wszystkich jednostek OSP podjeto
decyzje¢, aby takiego ekwiwalentu nie wyplacaé. Jednostka samorzadowa oprocz paliwa doposaza
jednostki w odpowiedni sprzet najbardziej potrzebny. Jesli bySmy wyptacali ekwiwalent wtedy
musielibySmy zapewni¢ jednostkom tylko paliwo 1 drobny sprzgt natomiast inne zakupy sprzetu
straze musialyby realizowa¢ z wlasnych §rodkow. Na posiedzeniu Zarzadu Strazy nikt nie zwrocit
si¢ z prosba, aby wyptaca¢ ekwiwalent strazakom.

Radny Chmielewski powiedziat, ze Wojt powiedziat, ze od roku 90 jest Prezesem OSP na
terenie gminy Laskarzew i zapytat od kiedy Wojt jest cztonkiem zarzadu OSP w Izdebnie jako
skarbnik.

Wt zapytat do czego jest ta odpowiedz potrzebna radnemu.

Radny Chmielewski odpowiedzial, Ze to pytanie jest spowodowane tym, ze w KRS
wpisano od kiedy Wojt petni funkcj¢ skarbnika w jednostce OSP lzdebno.

Wojt Gminy odpowiedziat radnemu, Ze na pewno jest tez napisane od kiedy i1 poprosit aby
radny zadawal pytania na temat odbytych zebran.

Radny Gurdek powiedzial, Ze bedac jeszcze czlonkiem komisji rolnictwa zlozyt na rece
przewodniczacego komisji Tadeusza Gendka projekt uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci
ekwiwalentu pieni¢znego dla czlonkow OSP. Chcialby si¢ dowiedzie¢ co stato si¢ z tym
projektem.

Przewodniczacy Rady Gminy zwrdcit si¢ do radnego Gurdka, aby to pytanie zadat
w punkcie Sprawy rozne.

Przewodniczacy Rady zapytat czy radni maja jakie$ pytania .

Radni nie mieli pytan.

Przewodniczacy Rady Gminy zamknat dyskusjeg.

Ad. 7

Sprawozdanie z dziatalnosci Wojta Gminy Laskarzew za okres od 14 lutego 2017 roku do
29 marca 2017 roku przedstawit Wojt Gminy Marian Janisiewicz (Sprawozdanie stanowi
zalagcznik do protokotu).

Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy radni maja pytania.

Przewodniczacy Rady Gminy otworzyt dyskusje.

Radni nie mieli pytan

Przewodniczacy Rady Gminy zamknat dyskus;je.

Ad. 8
Przewodniczacy Rady Gminy Laskarzew Jerzy Btlachnio zlozyl ustne sprawozdanie
z dzialalnosci miedzy sesjami Rady Gminy Laskarzew :
- udziat w obchodach 73 rocznicy Pacyfikacji wsi Wanaty,

- udzial we Mszy $w. w intencji Zolierzy Wykletych,

- udzial w spotkaniu sottyséw z Marszalek Senatu Marig Koc 1 Postem na Sejm Grzegorzem
Wozniakiem,

- udziat w spotkaniu sottysow w gminie Laskarzew,

- udziat w Gminnej Olimpiadzie Wiedzy o Gosp. Domowym dla mieszkancéw gminy,
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- udziat w posiedzeniach statych komisji Rady Gminy,
- udziat w posiedzeniu Spotecznej Rady ZOZ,
- pelnienie dyzuru,

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy sg jakie$ pytania.
Radni nie mieli pytan.
Przewodniczacy Rady Gminy zamknat dyskusje nad tym punktem.

Ad. 9

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze w okresie miedzy sesjami do urzgdu wptynety cztery
interpelacje, z ktorych na trzy udzielono pisemnych odpowiedzi, natomiast termin udzielenia
odpowiedzi na czwartg przedtuzono do 28.04.2017 roku.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy radni zglaszajg jakie$ interpelacje, wnioski lub
zapytania.

Radny Chmielewski powiedziat, ze ponawia swojg interpelacje zgloszona na sesji
w sprawie prowadzenia dziatalnos$ci przez jednostki OSP.

Radca Prawna wyjasnila, ze interpelacja powinna zosta¢ zgloszona na pismie, natomiast
jego wypowiedz mozna zakwalifikowaé jako zapytanie, na ktére odpowiedz zostanie udzielona w
ciagu 14 dni.

Z-ca Wojta udzielita odpowiedzi na pytanie radnego Gurdka zadane na poprzedniej sesji,
w sprawie planowanej $wietlicy wiejskiej w budynku po bylej mleczarni w Zygmuntach.
Wyjasnita, ze urbanista wypowiedzial si¢ tak, ze inwestycja polegajaca na stworzeniu tam
$wietlicy wiejskiej z punktu widzenia urbanistycznego jest mozliwa. Swietlica wiejska bytaby
kontynuacja funkcji zabudowy mieszkaniowej i zagrodowej na tym terenie, wiec pod wzgledem
przeszkod nie ma, ale zeby mie¢ pewnos$¢ co do realizacji tej inwestycji to trzeba to sprawdzi¢ na
etapie uzgodnienia decyzji o warunkach zabudowy i pozwolenia na budowe. Analizujac decyzje
o $rodowiskowych uwarunkowaniach przedsigwzigcia polegajacego na przebudowie odcinka
napowietrznej linii wysokiego napigcia 110 KV relacji Kozienice — Garwolin to nie ma wskazanej
strefy bezpieczenstwa poza pasem technologicznym. Poniewaz budynek znajduje si¢ poza tym
pasem nie ma zadnych wytycznych w tej decyzji, ktoére by wskazywaty warunki dotyczace
budynku. Pas technologiczny obejmuje faktycznie cze$¢ dziatki, na ktorej znajduje si¢ budynek,
ale nie obejmuje samego budynku. Wedtug wyliczen poczynionych przez naszego budowlanca nie
bedzie przeszkdd, aby §wietlica tam powstata.

Radny Gurdek zapytal kto jest wltadny aby zmienia¢ zapis uchwaly na Biuletynie
Informacji Publiczne;j.

Przewodniczacy Rady zapytal co zostalo zmienione 1 w jakiej uchwale, poniewaz tylko
Rada moze zmienia¢ zapis uchwaty.

Radny Gurdek podszedt do Przewodniczacego Rady 1 pokazal uchwale ktéra zostala
umieszczona na BIP.

Przewodniczacy Rady zauwazyl, ze w uchwale brakuje nazwiska wtascicieli dziatki.
Przewodniczacy powiedzial, ze na nastepnej sesji udzieli wyjasnien dlaczego w takiej formie
zostala opublikowana uchwata.

Radny Gurdek nawigzat do wypowiedzi Z-cy Wdjta w sprawie budynku w Zygmuntach.
Powiedzial, ze na poprzedniej sesji nie méwil, ze nie wolno budowac Swietlicy. Jego pytanie
dotyczyto tego dlaczego zostata kupiona dziatka nie informujac 1 nie dowiadujac si¢ wezesniej czy
jest mozliwo$¢ wybudowania tam $wietlicy.

Radny Jacek Wysocki powiedzial, ze jes$li urbanista twierdzi, ze mozna budynek
przeznaczy¢ na $wietlicg to uwaza, ze jest to fachowiec i on jest ekspertem.

Z-ca Wojta powiedziata, ze nie jest urbanista, a jedynie powotuje si¢ na jego opini¢. ToO
radny Gurdek powiedzial, ze ta dziatka jest nic nie warta, najwyzej tysiac ztotych. Sugerowal, ze
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nic tam nie mozna budowa¢. Dodata, ze dziatka zostala zakupiona na wniosek mieszkancow
z funduszu soteckiego. To oni uchwalili ten zakup na zebraniu wiejskim 1 trzeba to uszanowac.
Przyznata, ze nie sprawdzono wczesniej czy pas technologiczny przebiega przez fragment tej
dzialki..

Radny Popiolek zwrocit sie z pytaniem do radnego Gurdka, czy byt na sesji kiedy byta
podejmowana uchwata o zakupie tej dziatki 1 dlaczego wiedzac o tym, ze beda trudnosci ze
zrobieniem $wietlicy nie powiedzial o tym radnym.

Radny Gurdek powiedziat, ze byl ale o tym nie wiedziat 1 glosowat przeciw.

Radny Chmielewski zapytal czy do urbanisty bylo wystane zapytanie czy prosba o porade
prawna.

Z-ca Wojta odpowiedziala, ze jest to urbanista, ktory wspotpracuje z gming w zakresie
przygotowywania decyzji o warunkach zabudowy i decyzji lokalizacji inwestycji celu
publicznego. Uwaza, ze na ten moment nie byto potrzeby uzyskania opinii prawnej, wigc urbanista
udzielit odpowiedzi na pytanie na podstawie dostarczonych materiatow.

Wojt Gminy wyjasnit, ze budynek mleczarni zostal wybudowany przez spoteczenstwo wsi
Zygmunty. Nastepnie mleczarnia przekazata ten budynek radzie soteckiej, aby nie zostal rozebrany
gdyby gmina nie chciata go przejac¢. Ten budynek zostal wykupiony, a nie moze sta¢ w powietrzu.
Grunty pod budynkiem zostaty przekazane przez poprzednika Pana Grudnia i to byto przekazane
mleczarni nieodptatnie. Uwaza, ze budynek powinien zosta¢ wyremontowany i przekazany do
uzytkowania mieszkancom. Rada sotecka i mieszkancy podjeli uchwate o przekazaniu funduszu
soteckiego na zakup dziatki i trzeba to uszanowac, a gmina miata obowigzek doprowadzi¢ to
zadanie do konca.

Radny Chmielewski zapytal kto podjal decyzje o rozbiorze budynku przy stacji PKP
w miejscowosci Leokadia.

Wojt Gminy odpowiedzial, ze byt to budynek kolei t to kolej podj¢ta taka decyzje, ale to
jest inny temat i nie bedzie si¢ do niego ustosunkowywat.

Radni nie mieli innych pytan.

Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Ad. 10

Przewodniczacy powiedzial, ze radni otrzymali projekty protokotow z XXI, XXII 1 XXIII
sesji rady. Nastepnie zglosit aby dokona¢ poprawki w protokole z 28 lutego 2017 roku, poniewaz
w podpisie jest Przewodniczacy Rady Gminy Jerzy Btachnio a winno by¢ Prowadzaca Obrady Z-
ca Przewodniczacego Rady Gminy Agnieszka Kowalska.

Przewodniczacy Rady poprosit o dokonanie tej poprawki.
Nastepnie zapytat czy radni maja jakie$ uwagi do protokotu z XXI sesji Rady Gminy.

Radny Gurdek zgtosit poprawke w protokole na str. 9 akapit 2. Uwaza, ze jest to blad
pisarski polegajacy na zapisie w wyniku glosowania winno by¢ za glosowato 13 radnych , przeciw
2 radnych.

Nastepnie zglosit uwage na str. 11 akapit 8 gdzie widnieje zapis ,,Przewodniczacy Rady
Gminy wyrazit opinig¢, ze w tym momencie nastgpito przestuchanie komisji rewizyjnej, bo tatwo
jest kogo$ kontrolowa¢. Komisja ma swoje zadania i wykonanie ich przedstawita w swoim
sprawozdaniu i uwaza ze dyskusja nad tym punktem nie byla potrzebna, ale byt taki wniosek
radnego Gurdka i taka dyskusja si¢ odbyla.” Radny uwaza, Ze to nie byt jego wniosek tylko uwaga
do przewodniczacego, ze w Statucie gminy widnieje zapis i wnioskuje o wykreslenie tego
stwierdzenia.

Radca Prawna zapytatla, czy Przewodniczacy Rady wypowiedziat si¢ w ten sposob.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, ze takie stowa wypowiedziat 1 tak zostato
zapisane.
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Przewodniczacy Rady Gminy powiedziat, ze uznaje btad pisarski i prosi o naniesienie
poprawki na str. 9 protokotu. Jesli chodzi o jego wypowiedZ to nie uznaje wniosku radnego
Gurdka poniewaz w protokole zostalo umieszczone odzwierciedlenie jego wypowiedzi.

Przewodniczacy zapytal czy sg jeszcze jakie§ uwagi do protokotu z XXI sesji Rady Gminy.

Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie jawne przyjecie protokotu z XXI
Sesji Rady Gminy Laskarzew.

W glosowaniu jawnym radni oddali nast¢pujaca liczbe gloséw: ,,za” 13 radnych,
»przeciw” 0 radnych, ,,wstrzymato si¢” 2 radnych.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytat radnych czy maja uwagi do protokotu z XXII sesji
Rady Gminy.

Radni nie zglosili wnioskow.

Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie jawne przyjecie protokotu z XXII
Sesji Rady Gminy Laskarzew.

W glosowaniu jawnym radni oddali nast¢pujaca liczbe gloséw: ,,za” 13 radnych,
»przeciw” 0 radnych, ,,wstrzymato si¢” 2 radnych.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytat radnych czy maja uwagi do protokotu z XXIII sesji
Rady Gminy.

Radny Gurdek zglosil wniosek o wytaczenie go z glosowania poniewaz nie uczestniczyt
w tej sesji.

Radny Chmielewski rowniez zgtosit wniosek o wytaczenie go z gtosowania.

Innych wnioskéw nie byto.

Przewodniczacy Rady Gminy poddat pod glosowanie jawne przyjecie protokotu z XXIII
Sesji Rady Gminy Laskarzew.

W glosowaniu jawnym radni oddali nast¢pujaca liczbe gloséw: ,,za” 13 radnych,
»przeciw” 0 radnych, ,,wstrzymato si¢” 0 radnych.

Ad. 11
Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje w sprawach réznych.
Przewodniczacy Rady przypomnial radnym o obowigzku zlozenia O$wiadczen

majatkowych za rok 2016 do konca kwietnia br.
Nastepnie odczytal pismo, w sprawie przekazania dotacji od Spotek Wodnych z Garwolina, ktore
przekazat do prac Komisji Rolnictwa i Komisji Budzetu i Finansow.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy sa jakie$ pytania.

Radny Zak zapytat Wéjta , czy chodnik w miejscowosci Izdebno i Izdebno Kol. bedzie
dokonczony.

Radny Gendek wyjasnit , Ze jesli chodzi o rozbiorke budynku na stacji PKP w Leokadii, to
zgode na to wydato PKP wydzial nieruchomosci w Siedlcach.

Radny Gurdek zapytat Skarbnika Gminy w jakim dziale w budzecie znajduje si¢ zapis
o wysokosci dochodu za optatg abonamentowg za $cieki.

Skarbnik udzielita odpowiedzi.

Radny Chmielewski zapytat Z-ce Wojta na podstawie jakich przepisow zostat ogloszony
przetarg na odpady komunalne.

Z-ca Wojta odpowiedziata, ze na podstawie Prawa zamowien publicznych.

Radny Chmielewski zapytat, jakie kryteria trzeba spetniaé, zeby podac ustuge pod przetarg.

Z-ca Wojta odpowiedziata, ze jesli szacowana warto$¢ ustugi przekroczy 30 tys. euro.

Radny Chmielewski zapytat skad przed ogloszeniem przetargu bylo wiadomo, Ze ta kwota
bedzie przekroczona — kto to szacowat.
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Z-ca Wojta odpowiedziata, ze oszacowano to na podstawie ubiegtych lat.

Radny Chmielewski zapytat czy nie byloby logiczne przed ogloszeniem przetargu wystaé
zapytania ofertowe do firm.

Z-ca Wojta zapytata co by to dato.

Radny Chmielewski powiedzial, ze podpieramy si¢ tym, ze wybrali§my wykonawce
zlecenia polegajacego na odbiorze odpadow komunalnych. Z czego mieliSmy wybiera¢. Wybiera
si¢ przynajmniej z 2 ofert.

Z-ca Wojta wyjasnila, ze wybor wykonawcy odbyt si¢ zgodnie z prawem zaméwien
publicznych.

Radny Chmielewski ponownie zapytat, dlaczego wczeséniej nie zostaty wystane oferty.

Z-ca Wojta odpowiedziala, ze nie bylo takiego obowiazku i niczemu by to nie shuzylo,
poniewaz i tak musieli$my oglosi¢ przetarg, poniewaz kwota za ustugg przekracza 30 tys. euro.

Radny Chmielewski zapytat skad przed przetargiem bylo wiadomo, ze taka kwota bedzie
przekroczona.

Skarbnik Gminy zapytata, czy radny uwaza, ze za 2 lata trwania umowy nalezno$¢ nie
przekroczy tej kwoty.

Z-ca Wojta zapytala, czy radny uwaza, ze wysylajac zapytanie ofertowe spowodowatoby to
ze kwota zmalalaby na tyle, Ze nie trzeba by bylo oglasza¢ przetargu. Przetarg zostat ogtoszony na
2 latai w tym okresie kwota 30 tys. euro zastanie przekroczona.

Radny Gurdek zapytal radnych czy zapoznali si¢ z pismem, ktore ztozyl w sprawie
»~Ekonomicznych aspektow bycia w Zwigzku Miedzygminnym Wodociaggow 1 Kanalizacji
Wiejskich”.

Radni nie podjeli dyskusji na ten temat.

Radny Gurdek zapytal Wojta Gminy w jakim celu zostal powolany Zwigzek
Migdzygminny.

Wojt Gminy wyjasnit, ze w celu gospodarki wodno-sciekowej.

Radny Gurdek powiedzial, ze nieprawidtowe jest, ze Zwigzek nalozyl na gming wykonanie
modernizacji stacji uzdatniania wody w Melanowie, a analizujac wyliczenia nie widzi celowos$ci
ekonomicznych bycia w Zwigzku.

Wojt Gminy powiedzial, Zze najwazniejsze jest aby mieszkancy gminy pili dobrg wode,
a budynek stacji jest wlasnoscia gminy. Wojt zapytal ponadto radnego Gurdka, czy korzysta
z wody z wodociagu.

Radny Gurdek powiedzial, Zze nie korzysta. Uwaza, ze Zwigzek zainwestowal czysta
gotowke 1 zebrat nalezno$¢ za abonament i za wode, a gmina nie ma nic.

Woéjt Gminy poprosit radnego, aby spisal konkretne pytania, poniewaz czg$¢ z nich
powinno by¢ skierowana do Zwigzku a cz¢$¢ do gminy.

Radny Jacek Wysocki zaproponowal aby radny Gurdek zadat konkretne pytania.

Z-ca Wojta odpowiedziata, na pytanie radnego Chmielewskiego. Wyjasnita, ze w zwigzku
z tym, ze radny juz po raz trzeci zadaje to samo pytanie, to poczynila stosowne wyliczenia. Aby
nie przekroczy¢ w przetargu kwoty 30 tys. euro i przy zaméwieniu na okres 2 lat to optata od 1
mieszkanca bytaby 1,21 zl, a jezeli na okres 1 roku to oplata wyniostaby 2,42 zt. Uwaza, Ze sa to
kwoty nieosiggalne.
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W sprawie budowy chodnika na pytanie radnego Zaka Wojt wyjasnil, ze zostal on
przekazany powiatowi, ale obowigzuje jeszcze gwarancja na wykonanie i zostanie zgtoszone to do
powiatu.

Skarbnik Gminy zadata pytanie radnemu Gurdkowi, czy jes$li rada podjetaby decyzje
0 wyjéciu gminy ze Zwigzku to uwaza, ze bylyby z tego tytulu tylko dochody. Czy uwaza, ze
wodociagi beda si¢ same eksploatowac, nie bedg wymagatly napraw.

Radny Gurdek skierowal pytanie do Skarbnika dlaczego Zwigzek bierze optate za wode¢
i za abonament i oddajemy dochdd. Jesli jesteSmy wilascicielami wodociggéw, to dlaczego nie
mamy umowy dzierzawy ze Zwigzkiem.

Wojt Gminy wyjasnil, Ze jest to Zwigzek, a nie zaktad ustugowy stworzony przez gminy.

Z-ca Wojta wyjasnita, ze Zwigzek wykonuje remonty za kwote rzedu 300 tys. zt, natomiast
gmina wykonata inwestycje za 1.700 tys. zt. Czy gdyby Zwigzek nie byl w stanie przeprowadzi¢
modernizacji, to nalezatoby zamkna¢ ujgcie wody.

Dodata, Ze teraz problemy z ujeciem wody w Melanowie zostaly rozwigzane i mieszkancy pija
dobra wodg, a przeciez gmina ma shuzy¢ mieszkancom.

Radny Chmielewski zapytat ile do tej inwestycji dotozyt Zwiagzek Migdzygminny. Zwigzek
przyjmuje dochody, a inwestycja jest scedowana na gming. Radny uwaza, ze wszystkie straty
i zyski powinno dzieli¢ si¢ na wszystkie gminy nalezace do zwigzku.

Z-ca Wojta wyjasnila, ze na inwestycje w Melanowie zostat zlozony wniosek
0 dofinansowanie do PROW. Gmina otrzymata duze dofinansowanie, inwestycja zostata
wykonana i rozliczona. Mozemy prowadzi¢ rozmowy ze Zwigzkiem, czy jesli bedziemy budowac
wodociagi, czy bedzie uczestniczy¢ w tych zadaniach, np. w kwestii wykonania dokumentacji
projektowej na potaczenie wodociggu Dabrowa — Helenow.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, ze uwaza ze w tym temacie zostaly udzielone juz
wyczerpujace odpowiedzi.

Przewodniczacy Rady powiedziatl, Ze otrzymal Odpis Postanowienia Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 24.03.2017 roku w sprawie odrzucenia skargi na
bezczynnos¢ Rady ztozone przez radnych Chmielewskiego i Gurdka , ktore nastepnie odczytat.

Radca Prawna wyjasnita, ze toczyl si¢ spor, poniewaz radni Chmielewski i Gurdek wezwali
gming do usuni¢cia naruszenia prawa i w tej sprawie toczyly si¢ 2 postepowania. Jedna sprawa
dotyczyla uchwaty w sprawie zmiany w sktadzie osobowym komisji rolnictwa, druga dotyczyla
radnej Anny Zackiewicz. Radni uwazali, ze w sytuacji gdy Rada nie odpowiedziata na wezwanie
do usunigcia naruszenia prawa, to w zwiagzku z tym jesteSmy w stanie bezczynnos$ci, czyli nie
wykonali$my tego, do czego nas zobowigzato prawo. Jedna z tych spraw tzn. dotyczaca sktadu
komisji zostala rozpatrzona. Sad powiedzial, Ze nie jest prawda, ze Rada Gminy musi
odpowiedzie¢ na wezwanie do usuni¢cia naruszenia prawa. Radny ma obowigzek wezwaé, gdy
chce ztozy¢ skarge do sadu, ale nie jest prawdg, ze Rada musi odpowiedzie¢ na to wezwanie. My
tez tak sie dostosowali$my. Otrzymane uzasadnienie potwierdza nasze stanowisko , ze Rada nie
pozostawala w bezczynnosci, w tym zakresie. Sad twierdzi, ze skargi przystuguja na uchwaty,
a nie na bezczynno$¢ rady, bo wtasnie nie ma w tym przypadku bezczynnosci Rady. Pozniej byta
skarga i my na te skargi po prostu odpowiadaliSmy i tego dotyczy postanowienie.

Radny Gurdek zapytat, czy w zwiazku z budowa kanalizacji planowane sa spotkania
z mieszkancami.
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Wojt Gminy odpowiedzial, ze pierwsze spotkania juz si¢ odbyty i jesli bedzie potrzeba to
nastgpne beda organizowane.

Radny Chmielewski zapytal o przebieg spotkania noworocznego w Izdebnie, poniewaz
dochodza do niego sprzeczne informacje od mieszkancow.

Z-ca Wojta powiedziata, ze uczestnicy spotkania noworocznego maja prawo mie¢ rozne
odczucia.

Przewodniczacy Rady Gminy podzigkowal radnym za udzial w mistrzostwach Powiatu
Garwolinskiego w Turnieju Pitki Siatkowej Radnych. Poinformowal, ze radni zajeli II miejsce.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytatl czy sg jeszcze pytania w sprawach roznych.

Innych pytan nie byto.

Przewodniczacy Rady Gminy zamknat dyskus;je.

Ad.12
Przewodniczacy Rady Gminy Jerzy Btachnio podzigkowal radnym i1 zamknal obrady

dwudziestej czwartej Sesji Rady Gminy Laskarzew.

Na tym protokot zakonczono i podpisano.

Protokotowata Przewodniczacy Rady Gminy

E. Jaworska Jerzy Btachnio
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